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TANULMANYOK

SZIKSZAI MARIA

DIGITALIS UNNEPLES. A DIGITALIS MEDIA HATASA
A KULTURALIS EMLEKEZES GYAKORLATARA

Kulesszavak: iinneplés, emlékezés, megemlékezés, szocialis média, digitalis kor.

A digitalis média korszakaban iszonyl sebességiivé és méretiivé valt a
tartalomgyartas. A felhasznalok tobbsége rendszeresen dokumentalja az élete egyes
mozzanatait, fordulépontjait, egyesek koziilik a nagyobb eseményeket, masok a
hétkoznapok torténéseit is, és ugy tlnik, hogy ezzel szoros kapcsolatban all az
emlékeknek egy ujfajta gyartasi modozata. Az egyik legnagyobb szocialis médiafeliilet,
a Facebook definicioszerlien emléknek nevez minden olyan tartalmat, amelyet
az egyén korabbi években ugyanazon a napon készitett, €s naponta felajanlja a
felhasznalonak azt, hogy tekintse meg a sajat, igy definialt emlékeit. De vajon
valoban emléknek tekintheté-¢ minden olyan tartalom, amelyet csak az tett emlékkeé,
hogy valamikor korabban gyartottak? Vajon atirja-e, €s ha igen, hogyan irja at a
szocalis média az emlékekkel és a megemlékezésekkel kapcsolatos kulturalis
attitildoket?

A digitalis korszak el6tt a néprajztudomany legfontosabb kutatasi modszerei
kozé tartozott az, hogy adatkdzlokkel, mas szohasznalatban informatorokkal dol-
gozott, akiktdl a kutatdo Osszegyiijttte a relevansnak tartott informaciokat. Egyes
néprajzkutatok ugyan mar a hetvenes évektdl kezdddden probalkoztak a szamito-
gépek alkalmazésaval, ebben az idészakban azonban ez értelemszertien csupédn azt
jelentette, hogy a szamitdogép felgyorsitotta az ember altal elvégezhetd elemzé-
seket, amit 6k felhasznalak az elemzéseik elkészitéséhez.! A digitalis korszakban
azonban, amikor a tarsadalom aktiv résztvevéje lett a digitalis vilagnak, ez meg-
valtozott: a klasszikus értelemben vett adatk6zlok ugyanis netizenné? valtak, és
ezzel egyiitt szamos tevékenységiilk mondhatni az internet feliiletére koltozott.
A digitalis platformot miikddtetd szolgaltatok felhasznaloknak nevezik dket. A jelen

! lyen pl. Voigt Vilmos tanulmanya a gépesithetd ritmikai analizis lehetSségeirdl, Voigt 1972.
2 Netizen: az internet polgara, az internetes kozosség aktiv résztvevoje, Id. https://www.merriam-
webster.com/dictionary/netizen
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kutatas szamara Sk voltak az (immar digitalis) adatkozl6k. Am amikor felhaszna-
lokat emlegetiink, nemcsak az egyéni felhasznaldkra utalunk, akik elfoglaltak
kozosségi média tereit, hanem arra is, hogy mellettiik ott vannak az intézmények,
cégek, szervezetek, amelyek koran felismerték ezekben a feliiletekben rejlé marketing-
lehetéségeket. Ma mar szinte minden intézmény rendelkezik a k6zosségi médidra
tervezett kommunikacios stratégiaval.

A szocialis média altal bevezetett forradalmi Ujitds nyoman az igy definialt
felhasznalok nemcsak fogyasztjdk a tartalmakat, hanem gyartjak is azokat, és mint
ilyenek a legnagyobb tartalomgyartd erdvé valtak a szocialis média feliiletein.
Sziikséges volt ehhez néhany technikai feltétel, példaul az alland6 online tartalom-
frissiilés technikdja, és amint ez létrejott, el tudott kezd6dni az, amit a szakiro-
dalom UGC-korszaknak hiv: User Genereted Content, azaz a felhasznalok altal
gyartott tartalom korszaka (Kaplan 2010: 61). A kutatasok azonban kitérnek arra is,
hogy bar az internetes kommunikacid, mint elobb emlitettiik, technikailag meg-
hatarozott, maga a folyamat nem vonatkoztathato el a tarsadalmi kontextustol, azaz
az internetes kommunikacié maga természetesen tarsadalmi folyamat (Szilics 2012).

A szocialis média korszaka ilyenforman komoly tarsadalmi valtozasokat inditott
el, és ez alland6 témaja a tarsadalomtudomanyok miveldinek, a kozdsségi média
definiciojatol vagy az internetes kommunikacio torténetétdl az uj feliileteken kialakulo
viselkedési kodokig és a netikett fogalmaig.? A digitalis vilag 0j fogalmakat, Uj
nyelvi eszk6zoket és nyelvi kompetenciakat is hozott.* A digitalis korszak olyan uj
tudomanyos kutatasi modszerek kialakulashoz vezetett, mint a digitalis bolcsészet
(digital humanities), amely nyilvan arra alapoz, hogy a bolcsészettudomanyok és a
tarsadalomtudomanyok szamitogépes technologiakat hasznalnak tudomanyos kérdések
megvalaszolasara (1d. errdl pl. Palké 2016). Amikor a digitalis média korszakarol
beszélnek, a médiakutatok az irdstorténet négy korszakdnak egyikeként emlegetik,
mint a szobeliség korszaka, a kéziratok korszaka, illetve a nyomtatas korszaka utan
kovetkezot (err6l Marie-Laure Ryan, 2004).

Az emlékezésrol sz6l6 jelen elemzés egyik kiinduldpontja az, hogy a k6zosség
tagjai ritusok, iinnepek révén veszik ki résziiket a kollektiv emlékezésbdl (Assmann
2004: 57). A kollektiv emlékezet e szerint a megkdzelités szerint kétféleképpen mitkodik.
Egyrészt az 6seredetre reflektal, ezt hivjak a kutatok megalapozd emlékezésnek.
Masrészt a kozelmultra reflektdl, immar sajat tapasztalatokra alapozva, amit
biografikus emlékezés néven emlegetnek (Assmann 2004: 52). A jelen tanulmany
két, a megalapozo emlékezés korébe sorolhatd {innepi eseményre figyel, és arra
kérdez ra, hogy miképpen reflektal erre a két tinnepre a digitalis média feliiletein az
azt mind gyakrabban haszndl6 erdélyi magyar kdzosség vizsgalt szelete.

A szocialis média maga is megprobal reflektalni az emlékezésre. A feliilet
felhasznaldja elsé latasra az allando jelenben él. A masodpercenként érkez6 frissebb

3 Ld. ehhez Barat 2011, Szfics 2009, 2012 stb.

4 2016-ban megjelent az Oxford University Press kiadasdban a szocialis médiara vonatkozé
szotaruk elsé kiadasa. Ld. Chandler — Munday 2016.



DIGITALIS UNNEPLES 105

és frissebb hirek, bejegyzések folyamatosan maguk mogé parancsoljak a par perccel
korabbiakat, allanddéan szamot tartva a felhasznald figyelmére, ezzel allandoan
hatrabb taszitva, igy azonnal multta alakitva a korabbi tartalmakat. A szocialis média
mikodtetdi felismerték azt, hogy a par évvel kordbban keletkezett tartalmak igy
végképp hattérbe szorulnak, és ezért egy emlékeztetd funkcid beépitésével igyekeznek
elérni azt, hogy a felhasznald korabbi tevékenysége ne maradjon reflektalatlanul.
A feliilet ezen beépitett opcidja naponta felajanlja a felhasznalonak, hogy attekintse
mindazt, amit a korabbi években ugyanazon a napon megosztott az oldalon, legyen
az kép, szoveg, esemény vagy film. A mikddtetdnek ezzel nyilvanvalbéan az volt a
célja, hogy a felhasznal6 még tobb idot toltson el a feliiletén. Az ennek céljabol
elohozott, altala emléknek nevezett tartalmakrol a felhasznald eldontheti, hogy
csak 6 maga tekinti at, vagy Ujra kdzzéteszi Oket. Ez utdbbi esetben a portal egy
specialis fejléccel latja el a bejegyzést, ezzel jelezve a tobbi felhasznalonak, hogy
az adott tartalom nem friss, hanem Ggynevezett emlék.

Ett6] azonban még nem beszélhetiink valdos emlék-generalasrol. Az igazi
emlék-gyartas és az itt leirt kozott az a kiilonbség, hogy a digitalis felilleten elmarad
az, ami az emléket megkiilonbozteti a mult tobbi eseményétdl, nevezetesen a
jelentdség-tulajdonitas. A digitalis feliilet ugyanis valogatas nélkiil minden korabbi
tevékenységet eléhoz. Igaz, lehetdvé teszi azt is, hogy ezek koziil egyeseket
kiszlirjon a felhaszndlo, ezzel mintha utdnozni szeretné azt, amit az emberi agy
mindenképp elvégez: a szelekciot. Ez a szelekcid azonban semmiképp nem tudja
pétolni azt, amit az emberi agy esetében jotékony felejtésnek nevezhetiink, ezért
ezek a tartalmak sem valnak igazi emlékké, és ennek okan ezeket a bejegyzéseket
inkabb emlékeztetonek nevezhetjiik, mintsem emlékeknek. Ez lenne tehat a digitalis
média feliiletén mikodo emlékezési gyakorlatra vonatkoztatott elsé megallapitasunk,
amely a feliilet nyujtotta lehetéségekre és azok hasznalatara reflektal.

A kovetkezOkben a digitalis média hasznalatara iranyul a figyelmiink: azt
vizsgaljuk meg, hogy a felhasznalok hogyan koltoztetik a megemlékezéseiket a
digitalis média feliileteire, hogyan lakjak be azokat, és hogyan alakulnak at ennek
nyoman ezek a megemlékezési gyakorlataik.

A digitalis média korszakaban immar altalanosan elterjedt jelenség az, hogy az
offline linnepek, megemlékezések bekeriilnek az online vilagba. Még a legkisebb
cégek, intézmények is igyekeznek online tartalmat gyartani a tevékenységiikrol,
felismerve azt, hogy nemcsak a fiatalkort felhasznalokat, de a folottiik jar6 jonéhany
generaciot sem lehet mar elérni a szocialis média el6tti kommunikacios eszkdzokkel.
Fogalmazhatunk gy is, hogy felismerik azt, hogy a tarsadalom, amelyet megcéloznak
tevékenységiikkel, a netre koltozott. Ennek kovetkezményeként személyek, intézmények
egyarant igyekezenek részt venni a(z iinnepi) digitalis tartalomgyartasban illetve —
tovabbitasban. Az intézmények széleskori részvételének részben a marketinggel
kapcsolatos oka van, hiszen minden intézmény, legyen akar kereskedelmi, akéar
allami, akar a civil szférdhoz tartoz6, forgalmazzon akar kereskedelmi, akar mas
természetli terméket, vagy szervezzen barmilyen rendezvényt, eseményt — szeretné
eladni a termékét. A szocialis média feliiletein zajlo iinnepi megosztas-folyamatban
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val6 aktiv részvétellel azonban ezek a szereplok nemcsak a sajat termékiiket adjak
el, hanem egyben a sajat lokalis kozosségiikhoz valo tartozasukat is jelzik azzal,
hogy az adott {innepi alkalomra szant tartalmat gyartjak illetve népszertsitik.

Szoktuk mondani, hogy az emlékezés mindig az egyén ligye, de a tarsadalmi
interakci6i nyoman alakul ki az, hogy ki mire emlékszik, illetve mirél emlékezik
meg. Az egyes tarsadalmi csoportok felvetni latszanak azt a kérdést, hogy vajon mit
nem szabad elfelejteniiik. Ennek érdekében minden csoport kivalasztja a régmiltnak
azon eseményeit, amelyeket latszolag kdzos megegyezéssel erre alkalmasnak talal.
Csakhogy az, ami ezutan kovetkezik, az nem a szo6 szoros értelmében vett emlékezés,
hanem megemlékezés, felidézés, emlékeztetés. Ezt a rendeltetést szolgaljak a
rendszeresen visszatérd iinnepek. Ezeknek az iinnepeknek a célja az, hogy a
régmult egyes eseményeit {innepi formaban jelenitsék meg (Assmann 2004: 53),
illetve a részvételiik altal az egyének részesedjenek a kozos tudasbol, amely az
identitasuk alapjaul szolgal. Ezen iinnepek torténelmi eseményeket idéznek fel
(pl. méarcius 15.), vagy vallasos tartalmuk van (I1d. a hiisvéti tinnepkort). A kulturalis
emlékezet, ahogy ezt a régmult eseményeire torténd emlékezést Jan Assmann nevezi
(Assmann 2004), valojaban egy pszeudo-emlékezés, mas szoval megemlékezés a
régmult eseményeirdl, felidézése a régmult eseményeinek akar azok elbeszélése,
akar Gjra eljatszasa révén — tehat megemlékezés, és nem emlékezés. Assmann maga
is emliti a kdnyve elsé lapjain az elektronikus média megjelenését és azt, hogy ezzel
egylitt megjelent a kiils6 adattarolokba kihelyezhetd memoria technoldgiaja. Azota
a technologiai fejlodés ugrasszerti valtozasai megteremtették a szocialis média
feliileteit, és ez gyokeresen megvaltoztatja az emberek multhoz valo viszonyat.
Egyrészt azaltal, hogy az iinnepeik (is) a netre, és ezen beliil immar a kozosségi
oldalakra koltoznek. Mésrészt azaltal, hogy az emberek a szocidlis média feliileteit
arra hasznaljak, hogy elmondjak sajat hétkoznapjaikrdl szold egyéni torténeteiket.
A szocialis média feliiletein megjelend bejegyzések nem a klasszikus értelemben
vett Osszefliggd élettorténetek, de funkcidjukat tekintve annak feleltethetdk meg
azzal a kiilonbséggel, hogy ma mar az adatk6zlok nem visszatekintenek az életiik
egy adott pontjabol, és ugy mesélik el az életiiket, hanem nap mind nap teszik ezt
azzal, hogy aktivan forgalmaznak informaciokat a hétkdznapjaikrol.

A jelen tanulmany két {innepi mozzanat adataibol indul ki. Egyik iinnep
rogzitett naphoz kotddik (marcius 15.), a masik mozgé iinnep (a husvét). Ezek
2018-ban egymastol két hét tavolsagra keriiltek. Az elemzés a legismertebb
szocialis média feliiletén, a Facebookon tortént megosztasaibol nyert adatokat
hasznal, és azokat a tartalomelemzés modszerével dolgozza fel. Kiegészitd adatként
figyelembe vesz mas elektronikus csatornan, pl. emailben terjedd hasonld tartalmakat
is. F6 adatsorként egy kiemelt felhasznaldi hirfolyamban megjelend adatokat
hasznalja, és kontrollanyag gyanant tovabbi néhany felhasznald altal gyiijtott
adatsort is hasznosit.> Az adatgytijtés els6 1épéseként minden megosztasrol adatsor

5 Nagypal Néra, Péter Maria, Vass Noémi egyetemi hallgatok végeztek adatgytijtést e célbol,
ezt a tanulmany kontrollanyagként veszi figyelembe.
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késziilt, amelyben a megosztas kontextusara, illetve annak tartalmara vonatkozo
kulcsszavak keriiltek. A husvéttal kapcsolatban 143 adatfelvétel, a marcius 15-i
tinneppel kapcsolatban 95 adatfelvétel tortént az elsddleges forrasbol. Az adatok
gyljtése az iinnep eldtt egy héttel kezdodott és utana egy héttel zarult. Ezt kdvette
egy értelmezd leirds, majd az adatok elhelyezése egy tagabb elméleti keretben,
azaz a tulajdonképpeni elemzés.

A szocialis média arra sarkallja a felhasznalokat, hogy aktivan vegyenek
részt a tartalmak gyartdsdban és népszertiisitésében. A felhasznalok azonban nem
azonos modon vesznek részt ebben a folyamatban. Vannak igen aktiv felhasznalok —
az eddigi legextrémebb szamadat, amit e sorok ir6ja dokumentalt, az egy személy
altal 1étrehozott napi 51 bejegyzés volt. Ezen beliil is vannak olyan felhasznalok,
akik eredeti tartalmat gyartanak, és vannak, akik kizarolag a masok altal gyartott
tartalmak tovabbitasara rendezkedtek be. Masik kategoriat képeznek a kevésbé aktiv
felhasznalok, akiknek a tevékenysége nem a tartalmak gyartasaban vagy megosztasaban
meriil ki, hanem a tartalmak aktiv fogyasztdsaban, azaz véleményezésében. Es végiil
ott vannak a passziv fogyasztok, akik nem, vagy igen csekély mennyiségii tartalmat
tesznek kozz€, tovabbitanak vagy véleményeznek, viszont részt vesznek a feliilet
¢életében mint fogyasztok és megfigyelok.

Az, hogy melyik felhasznalé milyen formaban és milyen mindségl tarta-
lommal vesz részt a szocialis média feliiletein zajlo kdzosségi €letben, igencsak attol
fligg, hogy milyen kulturélis, tarsadalmi hattérrel rendelkezik. Es ez hatarozza meg
a részvételének a tudatossagat is. A szocialis média felilletein ugyanis ugyanugy
viselkedési szabalyok érvényesek, mint barhol a valds vilagban. Az egyes tarsadalmi
¢és ismeretségi korok adott esetben igen eltérd viselkedési szabalyokat éltetnek. Ezek
a szabalyok részben a valod életben 1étez6 szabalyoktol fiiggenek, &m szamos olyan
norma van, amely tipikusan ezen a feliileten miikodik.

Két iinnepi alkalmat vélasztottam annak szemléltetésére, hogy miként mii-
kodik az Assmann altal kulturalis emlékezetnek nevezett jelenség az online
vilagban. Egy vilagi {innepet, marcius 15-ét, illetve egy vallasi linnepet, az idén két
héttel késdbb sorra keriild hiisvétot.

Marcius 15. iinnepe
Intézmény, foglalkozasok, szocializdacio

Egyes intézmények, mint amilyenek a mizeumok, alkalomhoz ill¢ progra-
mokat szerveztek az iinnep alkalmabodl, majd gondoskodtak a visszacsatolasrol is: az
ezeken a programokon késziilt fényképanyagot kozzétették a szocialis média feliiletein.
Az linnep alkalmabol a mizeumban tett csoportos latogatasok jo alkalmat jelentenek
muzeumpedagogiai foglalkozasok szervezésére. A megosztott fényképeken tobbnyire
a résztvevo kisgyerekeket latjuk, akik foglalkozason vesznek részt: magyarazatokat
hallgatnak, kiallitott targyakat nézegetnek vagy feladatlapokat toltenek ki. A fényképeken
a gyerekek nemcsak a szokasos kokardat, hanem kokardaval ellatott, nemiiknek
megfeleld, szines papirbol készitett fejfedoket viselnek. Az intézmény latvanyosan a
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jelmezekre helyezte a hangsulyt, erre enged kovetkeztetni az is, hogy maguk a
munkatarsak is beoltoztek korabeli egyenruhaba, és igy mutattak be a korszak
jellemzonek tartott viseletét. Az emlitett mizeum a fényképek mellett par masodperces
amatOr videofelvételt is megosztott az linnep eldtt két nappal, ezzel érzékeltetve —
ahogy fogalmaznak — az iinnepre hangolddast. Ezen a felvételen az intézménybe
latogato 6vodas gyerekek az 6vond vezetésével szavaljak Petéfi Sandor Nemzeti dal
c. versét. A szavalas kdzben az egyes verssorokat széles gesztusokkal kiséri az 6vono
(példaul az 6sszeszoritott okollel feltartott kar az eskiirdl szol6 sornal), és a gyerekek
igyekeznek a gesztusokat is kdvetni.

Az iinnepi rendezvénnyel kapcsolatos vizualis tartalom megosztasa egyike a
széles korben elterjedt intézményi népszeriisitd technikdknak. Bar a tartalmak
intézményesek, hiszen a munkatarsak egy muzeumban lefolytatott tevékenységet
dokumentaltak, ezeknek a tartalmaknak a kozzététele mégis személyes volt, €s nem
intézményes. Ez azt jelenti, hogy a fényképanyagot el6bb egyik munkatars toltotte
fel a sajat személyes oldalara, és csak utdlag onnan osztottak meg a muzeum
oldaldra — azaz nem valasztottdk el a maganéleti és a szakmai tartalmakat, nem
kezelték kiilon ezeket.

A leirt esemény és a koré szervezett mediatizalas tulajdonképpen tobb szin-
ten teszi aktivva a kozoOsséget. Maga az esemény mint aktivitds a gyerekek
szocializaciojat szolgalja, akkor is, amikor bekapcsoljak oket a jelmezek készitésébe,
illetve akkor is, amikor a felndttek maguk is bedltoznek jelmezbe, és igy mutatjak
be a korabeli viseletet vagy a korabeli targyi eszkozoket. A szocializacid része az is,
hogy agyu masolatat, fegyvereket mutatnak be a kisgyermekeknek, vagy hogy olyan
szoveg elszavalasat varjak el toliik, amely messze meghaladja a korosztalyuk altal
befogadhato szovegek érthetdségi szintjét. Mindez részben a kdzosség azon igyekezetét
szolgalja, hogy épitse, erositse a sajat identitasat azzal, hogy a maga szamara fontosnak
tartott tinnepek alkalmaval foglalkozast szervez kisgyermekeknek és ramutat az
iinnep jelentdségére. A kisgyermekek sziilei, rokonai, az érintett feln6tt kozosség
tagjai viszontlathatjadk gyermekeiket a fényképeken, és megerdsitést nyernek arrol,
hogy azok neveltetése a megfeleld tton halad.

Csalad, szocializacio

Gyakori ezeken a feliileteken az, hogy a kisgyerekes sziilok a gyerekiik
szocializacios folyamatabdl osztanak meg a naphoz ill6 tartalmat. Egy ilyen pél-
daban egy a kisgyerek altal elmesélt nyelvbotlast mesél tovabb a sziil6. Raadasul a
torténet 3 évvel korabbi, és emlékként jon el6 a megosztd szamdra, aki 3 év mulva
is Ujra megosztja a tartalmat. A sziil6 kihasznalja ezzel a szocialis média feliilete
altal nyujtott lehetéséget, hogy megtekintse azokat az anyagokat, amelyeket a korab-
bi években ezen a napon tett k6zz¢ az oldalon. Tapasztaljuk, hogy a kisgyermekes
szlilok eldszeretettel élnek ezzel a lehetdséggel, 6k azok, akik rendszeresen teszik
kozzé a gyerekiik elorehaladdsaval kapcsolatos informaciokat, és akik szamara az
emlékeztetd funkcio jo alkalom arra, hogy felerésitsék a korabbi idészakra torténd
racsodalkozast.
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Egyhazi szervezetek tizenetei

Egyhazi szervezetek, lelkészségek, plébanidk is a megfeleld tinnepi tartalmat
igyekeztek kozzétenni. Egyik foton hazafias és valldsos tartalom keriil egymas
mellé: a nagy méretli, nemzeti szinii kokardat abrazold fotora Pal apostolnak a
romabeliekhez irt levelének 8.31. sz. rész€bdl egy idézet keriilt (,,Ha Isten veliink,
kicsoda elleniink?”). A fényképen az idézet alatt feltiintették a pontos bibliai forrast
is. A gesztus azon része, hogy ehhez a bibliai szoveghez politikai tartalmat rendel-
nek, nem Uj a magyar kultira torténetében, am a tarsitas itt Gjabb jelentésrégetet
kapott, amikor altala egy kisebbségi helyzetben levé magyar egyhazi intézmény
definialja a maga tamogato6i és ellenfelei korét. A kozzétevo oldalt 1773-an kovetik,
és ebbdl ezt a fotot 59-en kedvelték, 9-en tovabbosztottak. Ezt a szamot az oldalu-
kon az elmult egy évben csak a karacsonyi iidvozld bejegyzésiik fotoja haladta meg.
Fontos itt az is, hogy ki tovabbitotta a tartalmat: nyugdijas kort, a lelkészség
telepiilésén €10, de korzetileg nem kdzvetleniil oda tartozo, alacsonyan képzett férfi
felhasznalo osztotta tovabb a tartalmat, aki meglehetdsen aktiv megoszto tevékeny-
séget folytat a feliileten. O maga nem produkal tartalmakat, nem viszonyul refle-
xiven a masok tartalmaihoz, hanem csak tovabbitja azon tartalmakat, amelyek
példaul nemzeti ligyet, vagy az élet nagy igazsagait kivanjak megfogalmazni érzel-
g0s, olykor patetikus idézetek segitségével.

Alkalmazasok az iinnepre

Egyes lnnepi alkalmak app-ok, azaz alkalmazasok sokasagat kinaljak a
felhasznalok szamara. Az alkalmazasok olyan, a feliiletbe beépitett programok,
amelyek nagy tomegeket érintd események alkalmaval megjelennek a szocilis
média oldalain, és amelyek segitségével a felhasznalok jelezhetik az adott témaval
kapcsolatos egyetértésiiket, tdimogatasukat. Vildgszinten érdekldédésre szamot tartd
hirek, orszagos tiltakozasok, allasfoglalasok vagy nagyobb iinnepek alkalmaval
jelennek meg, olyankor, amikor tomegek érintettek. Szamos ilyen alkalmazas —
népszerii nevén app — jelenik meg marcius 15-e tajan is. Ezek hasznalatdval néhany
napig a felhasznalo profilképéhez, tobbnyire annak egy sarkaba, képi tartalmat
rendel a program, legtdbbszor egy nemzeti szinti jelzést, zasz16t, kokardat.

A felhasznalok egy része €lni szokott ezekkel a lehetdségekkel, szamukra ez
is az linnephez vald csatlakozast jelenti. Ehhez képest kilog a sorbol az a felhasz-
nalo, aki profilképet valtott ezen a napon, de nem az linnep miatt, az 0j profilkép
ugyanis egy hétkdznapi portré, innepi jelzés nélkiil — mikdzben a hirfolyamot el-
lepték az {innepi szinii profilkép-valtasok. Az, hogy kutatoként racsodalkozunk az
iinnepnapon, de nem az iinnep alkalmabol cserélt kép esetére, vildgosan mutatja
azt, hogy a kutatoi varakozas is az iinnepi jelek latvanya koriil definialodik.

Felhasznaloi félreértések mint megértések

Egyik kozzétett fényképen egy intézmény ajtaja latszik, amelyre egy lapra
nyomtatott értesitést fiiggesztettek ki arr6l, hogy marcius 15-e¢ alkalmabol az
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intézményben munkasziineti napot tartanak. A szoveg kétnyelvii. A roman szoveg
csak azt kozli, hogy munkasziineti nap van, a magyar azonban ennél részletesebb,
hozzateszi azt is, hogy a magyar nemzet linnepe a nap. Az értesités szovegét szi-
nessel nyomtattak, fehér alapon piros és zold betiikkel. A magyar szoveget keretbe
tették, és a keret sarkaba kokardat illesztettek. Az alatta olvashaté roman szoveg
koriil nincs keret és kokarda, de azt is zold szinnel nyomtattak. A fényképet egy
politikus, helyi valasztott vezetd tette kdzzé azzal a kiséré szoveggel, hogy ez a nap
immar nyolc éve munkasziineti nap a helyi kozigazgatasi intézménynél. Azonban
az, aki tovabbosztotta a bejegyzést, azt irta sajat megjegyzésként hozza: ,,végre.”

Két iizenet olvashat6 ki a megosztasbol. Az egyik a politikus iizenete, amely
ramutat arra, hogy az adott nap munkasziineti nap, és erre 6 biiszke. Nem lehet nem
észrevenni a politikusi igyekezetet, amely a sajat megvalositasaira hivja fel a
potencialis szavazoi bazisanak figyelmét a szocialis média eszkozével. A masik
lizenet a figyelmetlen megosztoé, aki latvanyosan félreérti a politikus megosztasat.
Feltehetoleg csak a fotdt nézte meg, amely nemzeti szinli betiikkel {izente, hogy
munkasziineti nap van az intézményben, és figyelmen kiviil hagyta a fotot kisérd
szoveget, amely hozzatette, hogy ez immar 8 éve van igy. Ezért 6, aki tovabb osz-
totta a tartalmat, elégedetten nyugtazta a munkasziineti napot, mint egy friss ered-
ményt, és odairta a maga részérdl: végre. Ez egy apro, de tipikus példaja annak,
hogy a szocialis média feliiletein a félreértések, rosszul értelmezések mindennapo-
sak, hogy a felhasznalok figyelmetlenek, esetenként tajékozatlanok, és hianyos
ismereteik ellenére is minden odafigyelés vagy ellenérzés nélkiil fogyasztjak és
terjesztik a szemiik elé kertil6 tartalmakat.

Unnepi forgatokonyvek

A megosztott tartalmak jo része valamely {innepi rendezvény programjara
hivja fel a figyelmet. A rendezvények hirét altalaban egy plakat kiséri, amelyen
szerepel az esemény helyszine, idépontja és programja. Egyik plakaton Petdfi
Sandor szobranak fotdja szerepel hattérképként. A plakat zold hattérszint és piros
vonalakkal kiegészitett visszafogott designt kapott, és arrol értesiti az érdeklédoket,
hogy marcius 17-én a katolikus templomban celebralt liturgia utan koszortizasra
keriil sor, majd fellép a helyi néptancegylittes. A megosztas jo példaja a klasszikus
forgatokdnyvnek, amely szerint egy kisebb kozdsségben a megemlékezés templomi
szertartassal kezdodik, koszoruzassal folytatodik, majd néptancosok eléadasaval
zarul, azaz a vallasos és a nemzeti identitas épitésére alkalmas két mozzanat keretezi
magat a megemlékezést, a koszorizast. Az, hogy nem a napjan, azaz csiitortokon,
hanem két nappal kés6bb, szombaton szervezték meg, jol mutatja a szérvanyban €16
kozosség gyengiild erejét: mivel a kozosség 1étszama fogyatkozoban van, ezért nem
varhato, hogy munkanapra es6 iinnep napjan az emberek innepelni mennek, és
ezért elmaradnak a munkahelyiikr6l. Szemben all ez az el6z6 példaval, amely a
tombmagyarsag egyik telepiilésén a kdzigazgatas intézményében elrendelt munkasziineti
napot emliti.
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Nemzetiségek jokivansagai

Tobb példa volt arra, hogy roman nemzetiségli felhasznald oszt meg egy
illusztraciot, amelyen romdn és magyar nyelven szerepel egy felhivas szovege:
,»INE hagyd hogy félrevezessenek / NU va lasati manipulati” — igy, a magyar szovegben
helyesirasi hibaval. A szoveg mogott két egymdas kezét fogd, magyar és roman
nemzeti szinekkel megrajzolt alak lathat6. A képet kiséro szoveg elso részét magyarul
irta a bejegyz€s roman nemzetiségii készitdje, a tobbit romanul. A szoveggel boldog
marcius 15-ét kivan minden magyar nemzetiségli ismerdsének, kiilondsen a kdzeli
munkatarsainak, akiket meg is nevez.

Nemzetiség (6n)definicioja

Vegyes nyelvi kornyezetben ¢16 felhasznald kokardat abrazolo képet osztott
meg, sajat kisérd szovegeként a magyarsag definicidjat irta hozza, mintha ezen a napon
a legfontosabbnak azt tartana, ha tisztazhatna, hogy ki a magyar. Hashtag-eket
hasznal, (#magyarnaksziilettem, #istenaldmegamagyart) és szivecske-ikont tesz a
bejegyzése végére. A felhasznald, aki kiegyensulyozatlan kétnyelvii kdzegben él,
amelyben az altala gyakrabban hasznalt nyelv (a magyar) allando visszaszoritassal
szembesiil, a marcius 15-1 bejegyzésében a nemzeti csoporthoz valo tartozast emeli ki.
A marcius 15-i linnep jo alkalom szdmara arra, hogy a csoporthoz vald tartozasat
nyilvanosan is megerdsitse.

Digitalis humor

Az linneplés témadja olyan magyar nyelvii oldalakon is helyet kapott, amelyek
célja a szoérakoztatds. Egyik ilyen egy Magyarorszagrol miikddtetett fiktiv karakter
humoros oldala, amelyet 1,3 millié személy kdvet, és amely egy alkoholista papot
személyesit meg. Az oldal marcius 15-én viccesnek szant szoveg kiséretében osztott
meg egy kocsmabelsot abrazold korabeli metszetet. A szoveg igy szolt: ,,Pilvax.
Mert az igazan j6 balhék mindig egy kocsmaban kezdddnek.” A bejegyzés, amelyet
a vizsgalt anyagban tobb alkalommal is megosztottak, humoros, am talmutat a
hétkdznapi humoron, hiszen egyben 6nreklam is. Az oldal miikodtetéi ugyanis markat
épitettek a valamikor humoros, szoérakoztatd online profilként inditott karakterbdl,
azaz egy id6 ota kiléptek a virtualis vilagbol a karakteriikkel, és a valo vilagban
milkddtetnek kocsmakat. Erre utal a marcius 15-1 bejegyzésiik is, és ezért tekinthetd
okos marketing-fogasnak, nemcsak linneplésnek.

Kreativ tinnep

Visszatéré eleme a marcius 15-1 megosztasoknak az a fénykép-sorozat,
amely egy elképzelt, korabeli, csoportos facebook-beszélgetést produkal. A beszél-
getés szerepldi az eredeti 1848-as hdsok, akik a mai csevegOprogramok stilusaban
beszélgetnek arr6l, hogy hogyan késziilnek a masnapi forradalmi napra, példaul
Pet6fi Sandor hogyan morfondirozik a hires versének egy-egy sora folott, mikoz-
ben Julia a vacsorahoz szdlitja.
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A foto nem uj, évek ota eldjon ezekben a napokban. Arrél szol, hogy vajon
hogyan nézne ki az adott eldeste, ha a mai fiatalok eszkdzeivel kommunikananak a
foszerepldi. Az Gtletet mas, széles korben ismert események kapcsan is latni lehe-
tett, pl. az egri var megtamadasarol is irtak hasonld beszélgetést, de ismert a roman
kultaraban is, ilyen pl. a Miorita Facebook-valtozata.

Egy fényképen egy Petofi Sdndorrda montirozott férfialak lathat6. Eredetileg
ez Brad Pitt szinész ikonikussa valt fényképe, az arcat azonban itt kicserélték
Pet6fi Sandor arcara. Az eredményként Pet6fi Sandort mint mai vonzé fiatal férfit
latjuk, afféle milyen lenne, ha... probalkozasként. A képet Lackfi Janos magyaror-
szagi koltd tette kozze, kisérd szovegként sajat szovegét mellékelte. A szoveg
cime: Bejegyzések a marciusi forradalmar csoportbol. A szoveg hosszabb az ezen
a feliileten megszokottnal, a digitalis média zsargonjat hasznalja a forradalom
korabeli kontextusban, és a szocialis média feliiletének szokasos fordulataiba illeszti
bele az 1848-as torténéseket, pl. ,,Haynau megbdkte 6t: Kossuth Lajos. Lancos
buzogannyal”, vagy ,,Haynau meghivta 6t: Sandor orosz car, Honfoglalo jatékra.”
A kép és szoveg a forradalmi iizenet friss és kreativnak szant formaba torténd
attoltése. A bejegyzést erdélyi felhaszndlok is tovabbosztottak.

Reflexio a szabadsagrol

Egy tovabbi marcius 15-i megosztas egy olyan fotd, amelyen egy félig
romokban all6 lakasbelsod lathatd, lakasbol kifele fényképezve. A lakdsnak nincsenek
ablakai, robbanasban keretestdl kitortek, a padlon romhalmaz. Egy agy szélén egy
id6s, fehér haju és szakallu férfi il, pipazik. Mellette egy régi lemezjatszo van,
amelynek a teteje felemelve, lemez a helyén. Mintha azt hallgatnd. A lemezjatszo
oldaldn latszik, hogy karral fehtizhat6, azaz aram nélkiil miikodott, tehat valoban
azt hallgathatta. A kép eredeti megosztdja annyit irt mellé: Aleppo, Syria. A fénykép
nem friss, mar korabban ismert volt az online vildgban. A marcius 15-i tovabbosztoja
ezt irta hozza: ,,Ennyi. That’s all.” A kontextusdhoz hozzatartozik az, hogy a fotot
egy kolozsvari értelmiségi felhasznald osztotta meg marcius 15-én. Nyilvan nem
volt véletlen a valasztasa: a szabadsagért vérbe boruldo Europa ’48-as képe és a
kozelkeleti orszag szabadsagharca kozott vonta meg a parhuzamot. Es bar anélkiil
tette, hogy ezt részletesebben kifejtette volna, az iizenet mégis nyilvanvalé volt:
mivel az adott napon osztja meg, amikor minden magyar felhasznalé hirfolyamaban
dominalnak a nemzeti toltetii tinnepi posztok, ez kép valosagossa teszi a szabadsagharcot,
megmutatva egyik jelenleg is zajlo haboru kegyetlen és még mindig reménytelen
arcat is. Latvanyos kontraszt a szines papirmasék és szalagok vilaga, és eme romos,
aramtalan, foldig lerombolt lakhely képe kozott.

Egy utcai foton egy étterem elé kiallitott tabla lathat6, amelyre krétaval a
meniiket szoktak felirni. Ezen most ez all: ,,Pet6fi borda, Kossuth kifli, 1848 Ft”.
Az 1848-as forradalom hdseirdl elnevezett ételekbol dsszeallitott mentl arat otlete-
sen 1848 ft-ban allapitottdk meg. A kreativ ajanlatot felkapta a blogszféra, és
elterjedt a szocialis média feliiletein, megosztottak erdélyi felhasznalok is. Bar az
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étterem bevételt is remélt az otlettdl, nyilvanvaloan a tavolabb €16 felhasznalok
csupan az Otletessége miatt terjesztették.

Unnep a hétkéznapok nyelvén

Egy tovabbi fényképsorozaton kolozsvari magyar értelmiségiek lathatok,
amint szakacsruhakba oltdzve féznek egy intézeti konyhan. A megosztas mellett
roman nyelvi kisérészoveg olvashatd, amely szerint a helyi polgdrmesteri hivatal
kantinjaban onkéntesekként magyaros ételt, gulyast f6ztek marcius 15-e alkalma-
bol. A torténet kontextusa is relevans: a szoban forgd értelmiségiek rendszeresen
végeznek Onkéntes munkat a polgarmesteri hivatal kantinjaban, amelyet a szegé-
nyek kantinjanak is neveznek. Kiilonleges csak az adott napi menii megvalasztasa
volt, amelyel tisztelegtek az innep eléitt.

Az iinnep nyelvi fordulatai

Az linnepi bejegyzések szohasznalata néhany kulcsszo koriil szervezodott.
A marcius 15. alkalmabol megosztott tartalmak szohasznalataban legtobbszor a
méltosagteljes, hios, megemlékezés, iinnepi, emlék, szabadsag szavak fordultak eld.
Néhany példa:

Emlgk, iinnep, iizenet (Gjsagcikk cime)

Marcius idusat kdszont6 tinnepi tarlat (0jsageikk cime)

Itt az id6, most vagy soha (kisérészoveg)

Ifjaink hajdani marciusi ifjakra emlékeztek. A viseleteket biiszkén viselik az —k

(egyiittes neve). (kisérészoveg)

Méltosagteljes iskolai iinnepség (ujsageikk cime)

Nem engedtek a 48-bol (kisérdszoveg)

Magyar vagyok! Megosztom! (fényképfelirat)

Ma is lehetiink h6sok! (politikai part szlogenje)

Szuper Petofi (Gjsagceikk)

Freedom (bejegyzés)

Talpra magyar! (kisérészoveg)

Unnepi megemlékezés az 1848-as forradalom kitdrésére (fényképalbum)

Unnep. Megemlékezés. (kisérészoveg)

Ugyanez elmondhat6 a hashtag-ekrdl is — arrdl a tartalomhoz hozzéarendel-
hetd kulcsszorol, amely révén ezen a felilleten csoportositani lehet az egyes hasonld
tartalmakat. A vizsgalt megosztasokban aranylag kevés hashtag-et hasznaltak, és ezek
az linnep hagyomanyos arculatdhoz kapcsolodtak: #MarciusTizenot, #Marcius15
#kokarda, #magyarnaksziilettem, #istendlddmegamagyart, #reformerek, #JokaiMor,
#linnep, #Clyj

Altalanos jelenség az, hogy a bejegyzésekkel a felhasznalok tobbnyire az
esemény szinpadias részét orokitették meg: a kdzzétett fényképeken korus énekel,
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koszorazashoz 0sszegytlt tomeg lathatd linneplében. Az iinnepld viselet részben
azt jelenti, hogy egyesek népviseletben, kitiizott kokardakkal, masok valasztékos
oltézetben lathatok, ruhdjukon ugyancsak kokardaval. Szénok beszél szinpadon vagy
mikrofon elétt, szinpadon népviseletben tancold néptancosok, gyerekek szavalnak,
énekelnek zaszlokkal feldiszitett szinpadon. Az események forgatokonyve, az azokrol
forgalmazott képek mind-mind egy fennkdlt diskurzust épitenek az eseményekrol.
Ezt erdsitik a forgatokonyvek, amelyekben kiemelten vannak jelen az egyhazi ritusok,
a koszoruzasok, de az eseményrdl vald utdlagos beszédmodok is: az esemény
legiinnepibbnek szant mozzanatairdl készitett fotok kozzététele, tovabbosztasa, az
ujsagcikkek megosztasa, a kisérdszovegekben az adott szofordulatok, kifejezések
hasznalata.

Nagyon ritkan szakad el a diskurzus ettdl a fennkolt hangulattol, és valik
személyessé, és még ritkabb esetekben valik kreativva. Személyessé csak olyankor
valik, amikor az linnepld szereplok szelfiket (sajat magukrdl fotokat), esetleg csa-
ladi fotokat készitenek az eseményen vagy az linnepség utan, &m ez meglehetdsen
ritkan fordul eld. Kreativva pedig akkor, amikor 0j formaba csomagoljak a forradalom
iizeneteit. Feltind, hogy ez utdobbi csak nagyon kevéssé jellemzdé az erdélyi
bejegyzésekre, megosztasokra. Amennyiben erdélyi felhasznalohoz kothetd az jito,
kreativ tartalom, a vizsgalt anyag esetében mindig egy magyarorszagi tartalmat
osztanak tovabb.

Husvét
Vallasos regiszterek

A husvéti tinnepkor vallasos és populéris regiszterei keverednek a szocidlis
média feliileteinek hirfolyamaiban. A vallasos regiszter tobbnyire egyhazi személy
vagy -intézmény tevékenységéhez kotodik, amelyet az ezekre a tartalmakra érzé-
keny felhasznalok tovabb terjesztenek. Egyik ilyen példaban egyhazi szerepld
készitett bejegyzést azzal kapcsolatosan, hogy a husvéti nagyhéten az egyes napo-
kon milyen eseményekre emlékezik a keresztény kdzosség, azaz mi tértént azon a
napon Jézussal. Gyakorlatilag egy infografikat latunk, amelyben a nagyhét minden
napja egy-egy sort kapott. Minden sorban roviden oOsszefoglalva, kozérthetd
egyezményes jelekkel és szoveggel kisérve ismertetik az egyes napok jelentdségét.
Ez a bejegyzés egyike azoknak, amelyek leginkdbb gy mutatnak rd a husvéti
nagyhétre, mint ritualis megemlékezésre.

Az egyhazak képvisel6i kiilondsen aktivak ezekben a napokban az online
feliileteken. Egy masik példaban egy teljes husvéti prédikacio szovegét tette kdzé
bejegyzésként egy egyhazi szerepld, és azt a kovetdi megosztottak. Mas egyhazi
személy a sajat blogjan kozzétett husvéti prédikacio linkjét osztotta meg, illetve
késébb fényképsorozatot tett kozze a feldiszitett templombelsérdl is. Egy harmadik
példaban egy egyhazi személy a megyei napilapban megjelent husvéti prédikacidja
linkjével kisérte a szocialis média feliiletén kozzétett husvéti jokivansagait.
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Gyerekek, foglalkozdsok

A szocalis médiaban kozzétett husvéti tartalmak egy része az egyes kisebb
kozosségekben, csaladokban ekkor szokasos tevékenységekre dsszpontositottak. Ide
tartoznak a kisebb kozosségek altal szervezett tematikus alkalmak, mint példaul a
gyerekeknek szervezett jatszohazak, amelyek keretében tojast festettek vagy egyéb,
az alkalomnak megfeleld jatékban vettek részt. Ezekrol nagy szamu fényképet tettek
ko6zz¢é a szervezok, mas esetekben a sziil6k.

Jokivansag

A husvéti jokivansagok ezen a feliileten tobbnyire a digitalis korszakot meg-
el6zoen elterjedt képeslapokrol ismert szovegfordulatokat alkalmazzdk, nagyon
kevés variacioval: a kellemes vagy aldott jelzok szerepelnek legtobbet a jokivansa-
gokban. Ritkan kivannak sok locsol6t a fiatal 1anyoknak.

A jokivansagok képanyaga mar sokkal nagyobb variacios skalan mozog: a
bibliai jelenetektdl a szines, viddm nyuszis, piros tojasos jelenetekig, a magasmiivé-
szeti adbrazolasoktol a zsdnerképekig széles a mozgastér. Az egyik leggyakrabban

visszatéré motivum a piros tojas mellett a husvéti nyul, és gyakoriak az ezeket
felhasznald humoros, vicces illusztraciok megosztasa.

Szépirodalom husvétkor

A megosztasok kozott gyakoran szerepelt a husvéttal kapcsolatos szépiro-
dalom, azaz egyes felhasznalok husvéttal kapcsolatos versek szovegét osztottak
meg. A jelen vizsgalat anyagaban a Pilinszky Janos, Dsida Jend, Babits Mihaly,
Nagy Laszl6, Nemes Nagy Agnes versei voltak a visszatérék, de nem egy felhasz-
nald sajat verssel jelentkezett. A husvét alkalmabol verses anyagok megosztasa is az
emlékezés gesztusaként értelmezhetd, hiszen a megosztod ezzel a gesztussal jelzi, hogy
megemlékezik az adott bibliai eseményrdl, csak ehhez egy koltd altal megfogalmazott
sorokat hasznalja. Ezzel a gesztussal nyilvan az adott koltore és alkotasara is felhivja
a figyelmet, de az is benne van a gesztusaban, hogy sajat magardl milyen informaciot
kivan kozolni a vilaggal: én igy tinnepelek, az én tarsadalmi hatteremhez ez illik.

Festmény, szakmabelitol

Egy miizeumi szakmaban dolgozo felhasznéld egy festményt és egy bibliai
idézetet valasztott a husvéti posztja tartalmaul. A festmény a keresztvitelt abrazolja,
és a felhasznalo a festmény pontos adatait is feltlintette a bejegyzésben: ki készitette
a festményt, mi a cime, mikor késziilt, hol 6rzik. A bibliai idézet azonban, amelyet
a felhasznal6d hozzatett, nem egy taladlomra valasztott szoveg, hanem a megosztott
festményen lathato szdvegszalagon fut végig. Taldn az sem véletlen, hogy a sajat
muzeumanak egyik festményét valasztotta erre az alkalomra, és a képet a mizeum
vizjegyével ellatott formaban tette k6zzé. Gesztusaval megmutatta, hogy a szocialis
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média feliiletén is fontosnak tartja a szakmaisagot, ugyanakkor a sajat munkahelyére
is felhivta a figyelmet.

Zenei tartalom versus kozélet

A Youtube portal zenei kinalatabol a husvéti passio zenei feldolgozasai is
megjelentek a hirfolyamokban. Az egyik ilyen posztolo ezt azzal a személyes kéréssel
vezette fel, hogy a harom napos egyhazi linnep idejére az ismerdsei sziintessék be a
politikai tartalmak gyartasat — 1évén ez az idGszak politikai kampanyidészak is.
Ebben a felhaszndloi megkozelitésben a komolyzenei feldolgozas megosztasanak
gesztusa a lecsendesedést szorgalmazza, amellyel szemben all a zajos kozélet.

Kulturak soksziniisége, néprajzostol

Néprajz szakot végzett felhasznald adatkozl6i szoveget tett kdzzeé, amely
arra kivant magyarazatot adni, hogy miért piros a husvéti tojas. A kdzosségi média
azonban nem csak az ismeretterjesztés eszkoze tud lenni, hanem a vita szintere is.
Ebben az esetben is azonnal keriilt olyan felhasznal6, aki nem néprajzi adatként, a
kulturalis sokszinliség egy példajaként értelmezte a tartalmat, hanem valamiféle
kinyilatkoztatasként, amelynek mindenki szamara kotelezo érvényl igazsagtartal-
ma van, és ennek megfeleléen kifogasolta a kdzzétett tartalmat.

Jokivansag idegen nyelven, nem idegeneknek

Egy finn nyelvet is ismer6, de azt a hétkdznapjaiban nem hasznal6 felhasznalo
kizarolag egy finn nyelvii szoveget ¢és kiscsirkés zsdnerképet abrazolo iidvozldlapot
tett kozz¢é, amely mellé kizarolag finn nyelvi kiséré szoveget irt. Gyakori eljaras a
feliileten az, hogy valaki tobb nyelven megfogalmazza ugyanazt az lizenetet, egyes
felhasznalok akar a hétkoznapokban is igy jarnak el, de ez esetekben az adott
felhasznalonak nagy szami a csak az egyik vagy a masik nyelvet ismerd ismerdsi
csoportja. Itt azonban a felhasznalé ismerdsei k6zott nem nagyon talalni a finn
nyelvet ismerdket. A megosztas tehat ebben az esetben nem az ismerdsoknek szant
jokivansag funkcidjat toltotte be, hanem a sajat image-ét kivanta ezzel épiteni a
megoszto azzal, hogy felhivta a figyelmet az altala ismert, a lokalis k6zosségében
egzotikusnak szamitd nyelv ismeretére.

Kereskedok kereskednek

A keresked6k sokkal latvanyosabban kihasznaltak a szocialis média feliiletein
a husvéti iinnepkort, mint a marcius 15-it. A kézmiivesek mar az linnep eldtt egy
héttel sorozatos posztokban hivtak fel a figyelmet a hiisvéti targykészletiikre. Egyes
kereskedok jatékot szerveztek az online feliileten, amely keretében valamely termékiik
népszertsitésére kérték a kozonségiiket, azt igérve, hogy jutalmul ajandékcsomagot
sorsolnak ki. A felhasznalok elészeretettel hansznaltak a kézmiives termékek fényképeit
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a jokivansaguk mellékleteként, s6t volt olyan példa is, amikor egyaltalan nem
valt szét a husvét és a népmiivészeti téma: egy megosztasban példaul a haza falara
népmiivészeti mintat rajzold idds asszony fényképe kisérte a felhaszndld husvéti
jokivansagat. A fényképnek lathatéan nem volt kdze a husvéthoz, hanem csak a
népmiivészethez, am a bejegyzés készitdje kézmiives szakmaban dolgozik, az
affinitasa innen eredeztetheto.

De nemcsak a kézmiivesek lattak tizleti lehetséget a hiisvéti tinnepkdrben.
Egyik tovabbosztott tartalom arrol szolt, hogy egy kozeli kalandpark kincsvadaszatra
hivta a gyerekeket: a cég alkalmazta a szokasos tevékenységét a husvéti iinnephez,
arra szdmitva, hogy a gyerekes csaladok tematikus napot toltenek majd el naluk.

Allatvéddk

Az lnnepi idészakban megszolaltak az allatvéddk és a veliik szimpatizald
felhasznalok is, akik arra kérték az ismerdseiket, hogy ne vasaroljanak és ajandé-
kozzanak ¢él6 nyulat, mert a tapasztalat szerint a megajandékozottak utdlag nem
tudjak az ajandékba kapott allatoknak megfeleléen gondjukat viselni. A felhasz-
nalok egy jol meghatarozhato kore érzékeny az ilyen tipust tartalomra is.

Egeszséges taplalkozas hagyomanyos tinnepeken

Kihasznaltdk a lehetdséget a nutricionistak is, és az egészséges életmod
mellett kampanyoltak. Mikdzben a htisvéti ételkészités a receptes oldalaknak és az
azokat kdvetdknek az egyik kiemelt témaja, egyes felhasznalok arra probaltak ref-
lektalni, hogy nézetiik szerint a hagyomanyos ételeket egészségesebb ételekre kellene
felcserélni, és ennek érdekében olyan recepteket terjesztettek, amelyek nézetiik szerint
ennek megfelelnek, mint amilyen példaul a ,,minden mentes csokikrém” recept volt.

A teritett asztal iinnepe

Egyik legelterjedtebb bejegyzési minta az iinnepi asztal fényképe. Az asz-
talon fehér vagy népi mintas asztalteriton a hazigazda altal izlésesnek tartott
elrendezésben lathatok az iinnep kotelezo kellékei: a festett tojasok talban, fonott
kosarban, ritkabban agra felaggatva, siitemények, kalacs, tavaszi viragok vazaban.
Ebédre teritett asztal, népi motivumos poharakkal, kiegészitokkel.

Gyerekek foszerepben

A gyerekek visszatérd szereploi a hiusvéti csaladi fényképeknek. A sziilok
ilyenkor is fényképekkel kisérik végig a gyerekiik szocializacios folyamatat: nemcsak
azt mutatjak be, hogy gyerekeik foglalkozason vettek részt, pl. tojast irtak, hanem
azt is, hogy otthon tevékenykednek az elokésziiletek idején, majd husvéti locsolason
vesznek részt, kisfiik 6ltonyben, amint locsolni indulnak édesapjukkal, kislanyok
tinnepi ruhaban, tojassal a keziikben, kisér6 szoveg szerint varjak a locsolokat.
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Szocidlis médian kiviili média?

A szocialis média feliiletei latvanyosan eldretortek az elmult idészakban
nemcsak a hagyomanyos kommunikacios csatornakhoz képest, hanem a tobbi digitalis
kommunikacios eszkdzhdz képest is. Hisvéti iidvozletek mind kevesebb szamban
érkeznek az elektronikus posta email csatorndin, és még kevesebb szamban
hagyomanyos posta utjan, illetve ha mégis, akkor tobbnyire a z generacid tagjai,
valamint intézmények ragaszkodnak ezekhez a formakhoz.

Lattuk, hogy a hiisvéti tinnepkdr kapcsan forgalmazott tartalmak egyik csoportjat
a vallasos tartalmu bejegyzések jelentik. Ezek kimondottan az {innep eredeti, vallasos
tartalmahoz kotddnek, erre szeretnék emlékeztetni a kozosségiik tagjait. Idesorolandok
az egyhdzi intézmények és -személyek altal kozzétett tartalmak, prédikaciok,
elmélkedések, templomokat dbrazold fényképsorozatok, ismeretterjesztd anyagok,
vagy a felhasznalok altal kozzétett vallasos tartalmak, példaul a bibliai idézetek
vagy vallasos zsanerképek. Ehhez kdzel all az tinnepre emlékezOk azon csoportja,
akik szépirodalommal, képzémiivészeti alkotds megosztasaval, zenei feldolgozasokkal
kivannak a husvéti torténetre emlékezni. Egy kdvetkezo réteget jelentenek az iinnephez
mas modon kotddo vilagi tartalmak, akar a néphagyomannyal kapcsolatosak, akar
szorakoztatd céluak, de ide sorolhatjuk a legnagyobb megosztasi szamot jelentd
jokivansadg miifajat is. Az, hogy ezen tartalmak koziil ki melyiket valasztja, az
hatarozottan att6l fiigg, hogy milyen tarsadalmi helyzetbdl épitkezik, mennyire
tudatos a felhaszndlo, illetve milyen az a kép, amelyet sajat magarol épiteni kivan.
Azt is mondhatjuk, hogy az egyes megosztasokban csak maga a megosztas gesztusa
a kozos, hiszen mas lehet a jelentése akar ugyanannak a tartalomnak két kiilonb6z6
felhasznalo altali megosztasa, masra fogja hasznalni a sajat maga vildgaban az adott
tartalmat, eltérden fog épitkezni beldle. Van, aki egyetértése jeléiil oszt meg tartalmakat,
van, aki elitélé gesztusként, és van, aki egyéb iizenetet fliz hozz4, akar ironikus,
cinikus vagy mas érzelmeket akar a tartalommal kifejezni.

A marcius 15-1 bejegyzések részben tiikkrozik a valos vilagban lefolytatott
megemlékezések hangulatat. Latni lehet azonban, hogy a magyarorszagi felhaszna-
16k korosztalyonként és vilagnézetnek megfelelden, de sokkal szélesebb miifajok
mentén élik meg az linnepet. Sokkal tobbszor latni azt, hogy a fiatalabb, digitalis
vilagban szocializalodott korosztaly a sajat vilagahoz igazitja az tinnepi alkalmat —
¢és ehhez képest az erdélyi tartalmak kevésbé kreativak vagy formabontok.

A tarsadalmi helyzet, a foglalkozas, az iskolazottsag alapvetéen meghataroz-
za azt, hogy ki milyen tartalmat részesit elonyben. Fels6fokl végzettséggel ren-
delkezd, tanari palyan dolgoz6 felhasznald példaul olyan receptet oszt meg, amelyet
egy kortars kolto tett kdzzé, mint a sajat gyerekkoranak kedvenc fogésat, vagy az
egészségesnek tartott receptre hivtak fel a figyelmet — ezekben a tartalmakban sosem
a recept maga a kdzponti téma, hanem valami mas: az irodalmar, akit6l atveszik, az
egészséges életmod, amelyre ramutatnak stb.
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Mikdzben a digitalis média maga megprobal emlékek érzdjeként, generalo-
jaként miikddni, ez nem tobb, mint afféle digitalis emlékeztetd; a megemlékezések
general6i és miikddtetdi maguk a felhasznalok, akik magukkal viszik a szocilis média
feliileteire az offline vilagban gyakorolt megemlékezéseket, az azokkal kapcsolatos
értékeket és viselkedési mintakat, és ezeket az j feliilethez adaptaljak.

Egyet kell érteniink azzal a megallapitassal, mely szerint az egyes tarsadalmi
csoportok tovabbra is kialakitjak, felépitik, majd belakjak a multjukat, mint az
egyének a magukét (Assmann 2004: 48). A digitalis média megjelenése maris
megvaltoztatta az linneplést magat, hiszen az linneplésnek 0j (virtualis) helyszine-
ket adott, és kozben azt is atirta, hogy errdl az tinneplésrél hogyan és hol kom-
munikalnak a tagjai. A korabbi emlékezési szintereket kiterjesztette, a valamikori
lieux de memoire-okhoz (Nora 1997), a valds szinterekhez immar hozzatartoznak a
virtudlis szinterek is. A szocialis média azonban nemcsak azt teszi lehetévé, hogy
informaciokat cseréljenek a felhasznalok azzal kapcsolatban, hogy mit cseleksze-
nek az linnep ideje alatt, hanem azt is lehetové teszi, hogy a tartalmak megosztasa
és tovabbosztasa révén Ujra és Ujra felmutassak az identitasuk épitd elemeit, és
ezzel erGsitsék azt, hogy az adott etnikai, nemzeti vagy vallasos kozosséghez
tartoznak. A szocialis média feliiletei aktiv helyszineivé valtak az emlékezésnek és
a megemlékezésnek.
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SARBATORILE IN ERA DIGITALA. EFECTUL MEDIILOR
DIGITALE ASUPRA MEMORIEI CULTURALE

(Rezumat)

Productia de continuturi digitale a devenit foarte insemnatd cantitativ in era platformelor
media digitale. Cea mai mare parte a utilizatorilor acestora documenteaza cu regularitate aspecte ale
vietii: este vorba atat de evenimente mai insemnate, de momente de cotiturd, dar si de parti ale vietii
de zi cu zi. O asemenea activitate se coreleazd strans cu o modalitate noua de a produce amintiri.
Facebook, una dintre cele mai mari platforme social media, defineste drept memorie/amintire orice
continut Incarcat de un utilizator in aceeasi zi a anilor anteriori si 1i ofera zilnic acestuia posibilitatea
de a-si vizualiza amintirile proprii definite ca atare. Este, insa, in mod automat amintire orice continut
facut public pe acest portal, atunci cand el este adus la suprafata? Ne influenteaza, oare, platformele
social media amintirile, iar daca da, in ce fel ne rescriu ele memoria si cum influenteaza atitudinile
culturale privitoare la procesele memoriei? Studiul de fata analizeaza utilizarea platformelor media
digitale in modalitatile prin care memoria utilizatorilor se deplaseaza in spatiul virtual oferit de
acestea. Studiul urmareste felul in care folosesc utilizatorii aceste platforme si modalitatea in care
practicile memoriei sunt afectate de spatiul digital.
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CELEBRATING IN THE DIGITAL AGE.
THE EFFECTS OF THE DIGITAL MEDIA ON CULTURAL MEMORY

(Abstract)

The production of digital contents has skyrocketed in the age of the digital media. Most users
record aspects of their lives with regularity: such aspects comprise both significant events, turning
points in life, along with more mundane ones; it is an activity in close relationship with a new way of
producing memories. Facebook, one of the largest social media platforms, outlines as memory any
content a person had produced in the same day over the previous years, and provides users with the
daily opportunity to see their own memories defined in such manner. Yet, is there any piece of
content uploaded on this portal automatically classifiable as memory, when it’s being brought up?
Are social media platforms affecting our memories, and if they do, how do they rewrite our memories
and in what way do they change our cultural mind-set relating to the act of remembering? This paper
follows the way social media users transfer their memory in the virtual space provided by the digital
media. The study also analyses the way users bring digital media into play, and how such digital
media affect the practices of memory.

Keywords: festivity, remembrance, memory, social media, digital age.
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1. A Zsoltarok konyvérol

A Zsoltarok kényve a masodik templomban és a zsinagogai istentiszteleten
hasznalt énekek gylijteménye, s ez megerdsiti a fogsag utani idészakban valo kiala-
kulasat; a vallastorténészek feltételezése szerint a zsoltargylijtemény a kiralysag
idejétdl egészen a fogsag utani korig terjedd évszazadok koltéi termését foglalja
egybe. Az egyes zsoltarokat Osszekoti a szemlélet, az érzelemvilag és a vallasi
hagyomény azonossaga. gy talalunk kozéttiik panaszzsoltarokat és halaadé zsol-
tarokat. A panaszzsoltarok egyik része egyéni, masik része kozosségi panaszokat
fogalmaz meg. Az egyén panaszaiban az individuum fordul Istenhez, feltarva eldtte
szorult helyzetét, hogy segitséget, bajbol valoé szabadulast kérjen téle. A kollektiv
zsoltarok inditéka valamilyen nemzeti szerencsétlenség, amelyben Izrael konyorog
Istenhez és a nép szabaditasat kéri a veszedelmekbdl. A kollektiv panaszzsoltarok
eredete a kultusz, a habors események, természeti csapasok miatt 0sszehivott nép
jelenlétében tartott, bojttel egybekotott istentiszteleti cselekményre vezethetd visz-
sza. A halaado zsoltarok kivétel nélkiil Isten idvozit6 tetteinek hirdetései, himnikus
jellegiiek, emelkedett, dics6ité hangnemiikkel nem fér 6ssze a panaszzsoltarokban
gyakran el6fordulé atkozodés vagy szidalmazas.

Szentmartoni Szabd Géza a zsoltarok tovabbélési formairol, a zsoltarparafra-
zisokrol értekezve allapitja meg: Luther Marton, majd Kalvin Janos a zsoltarokat
vélte legalkalmasabbaknak arra, hogy istentiszteleteken gyiilekezeti énekként szol-
galjak az ige hirdetését. Igy sziilettek a zsoltarparafrazisok, vagyis az olyan fordita-
sok, amelyek a zsoltarok eredeti szovegét koltdi eszkozokkel tovabbépitették, vagy
teologiai gondolatokkal ujraértelmezték. Forrasuk a Vulgata, a Septuaginta vagy az
eredeti héber szovegek jabb latin nyelvii forditasai. A humanista szerzok klasszi-
kus versmértékii strofakban koltotték 0jja a zsoltarokat, a huszadik szazadban mar a
modernebb nyugat-eurdpai manirt is felhasznaljak (Szentmartoni 2017: 10-16).

Pomogats Béla hasonld elismeréssel ir egyik tanulmanyaban a Zsoltdrok
konyveérdl, David zsoltarait nem csupan szakralis szovegeknek tekinti, hanem
valosagos lirai kolteményeknek, amelyek az emberi lénynek a Mindenhatdval
kezdeményezett ,,beszélgetését” rogzitik. Jelen van benniik a keresztény ember
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jellemének teljessége: az elhagyatottsag, az istenkeresés, a panasz, a lélek titkainak
megvallasa, az Istennel kialakitott kegyelmi viszony, egyszoval mindaz az érzés,
élmény, kivansag, mely a maganyos vagy éppen a népe sorsa miatt aggdédo ember
belsd vilagat megmutatja. ,,A zsoltaros konyv ennyiben nem csak vallasos és
kozosségi, hanem tulajdonképpen személyes lirai alkotds.” Az 6szovetségi Zsoltarok
konyve miivészi-erkdlcsi erényeinek komplexitasaval, szakralitasat megorizve, (ijabb
szimbolikus értelmet kapva valhatott a magyar irodalom tudatalakité forrasava
(Pomogats 2015: 4-17).

2. A 137. zsoltar
Visszaemlékezés a babiloni fogsagra

A kilenc igeversbdl allo zsoltar az ellenallas és a kitartds példaja, példazat a
hitrdl; a keresztény foglyok megtagadjak idegen fo6ldon fogvatartoik dicséitését:
,Hogyan énekelndk az Urnak énekét idegen foldon?” Miifaja panaszzsoltar,
ugyanakkor kollektiv jellege is van: emlékeztet Jeruzsalem elpusztitasara, vala-
mint az azt kovetd babiloni fogsag szomora hangulatara. Jeruzsalem napja az 587.
esztendé negyedik honapjanak kilencedik napja, amikor az ellenség attorte a
falakat, vagy pedig az 6todik honap tizedik napja, amelyben a David-templomot
felgytjtottak. A szovegben megszolald zsoltarszerzo a népe sorsaért aggddo iras-
tudé személyiség, aki egyszerre valldsos (szent), kozOsségi és személyes lirai
(vilagi, profan) hangon szdél az utédokhoz, felidézve az idegen f61don elszenvedett
rabsagot és Jeruzsalem pusztulasat. A zsoltar ezzel a miifaji Osszetettségével hatott
termékenyen az utokorra, leginkabb a szépirodalomra, alkalmat biztositva a tobbiranyu
azonosulashoz: a liraisaghoz, a dramaisaghoz ¢s a példazatossaghoz. A szépirodalmi
feldolgozasok a zsoltarszoveg rejtettebb horizontjait is felvillantjadk szamunkra.
Mindegyik parafrazis kiilon értelmezés. A jelen tanulmany szamara kivalasztott, a
zsoltaros szerepét felvallald szerzok (koltdk és prozairok) népiik, hazdjuk sorsara
emlékeztetd gesztusukkal a biblias id6k irastudoinak szerepét vallaljak fel:
Makkai Sandor A rab zsidok énekével, Moricz Zsigmond a 137. zsoltarral, Dsida
Jend a Psalmus hungaricusszal, Gergely Agnes 4 137. zsoltdrral és Orkény Istvan
a 137. zsoltarral. Sorra ihlette meg Oket a ,,megtépett szakalld vén zsido, /
zsoltaros jajgatdsa Babylon vizeinél.” (Dsida Jend, Psalmus Hungaricus).

3. Makkai Sandor: A rab zsido éneke

crers

adnak hirt zsoltarparafrazisai, melyekben a magyar protestans zsoltarkoltészet 17.
szazadi hagyomanyaihoz fordulva talal megfelel6 témat szazadeleji istenkereséséhez.
Atkoltéseinek a psalmusokkal valé intertextualitasa hangvételiikben és emelkedett
érzelmi toltekezésiikben is nyilvanvalo. Ebben a miifajban is keresi a hangot, amelyen
korai alakul6 hitérdl és még formalodo istenképérdl nyilatkozhat, megteremtve sajat
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irodalmi zsoltérait, dallam nélkiil, koranak stilusara és megfeleld formakészletére
hangolva 4t az dsi zsoltarokat.

A rab zsido éneke az 6szovetségi Zsoltarok konyve 137. darabjanak atkol-
tése, és a Szdmadas (Kolozsvar, 1912) cimli kotetben jelent meg. Megtartja az
eredeti zsoltartémat, az egyes szakaszok torténéseit, valamint a legfébb bibliai
motivumokat: Babilon vizei, Sion hegye, flizfara fiiggesztett hangszer, a fogvatar-
tokra mondott atok és hiiségfogadalom. Athangolja viszont a prozodiat: a nehézkes
epikus tizenegyes sorokat felcseréli a rovidebb két vagy haromiitemii sorokra, ezzel
is fokozva a liraisagot. Makkai kolt6i-lirai megoldasaival nem csupan az eseményre
(a babiloni fogsagra), hanem az altala kivaltott érzelmekre is Gsszpontosit, arra a
tragikus életérzésre, amelyet a rabsagba vetett zsid6 népnek 4t kell élnie.
Ugyanakkor az isteniiket és hitiiket megvallok, érte inkabb gyotrelmeket vallalok
hangja hallatszik ki erételjesebben a versbdl. A kolté ennek a megjelenitésére
hasznalja fel a kivalasztott poétikai-retorikai eszkozeit: koltoi képeit (,,S felaggatok
/ Ordkre néma hegediinket / A parti flizfak agbogara.”), ismétléseit (,,Ha elfeledlek
Jeruzsalem, / Magam felejtsem el 6rokké.”), koltéi kérdéseit (,,0 jaj, hogyan /
Zengett voln’ a felséges Urrél / Ajkunkon idegenben ének?) és megszemélyesitéseit,
valamint jelzds és igei metaforait (,,Emlékezés szarnyan a lelkiink / Elsuhant, a
Sionra szallva.”). Makkai a kivalasztott zsoltdirnak nem csupdn hitvallasat és
tantsagtételét hasznositja zsoltaratkdltésében, hanem annak példazatértékét is, nem
tételesen kimondva, hanem lirai eszk6zokkel sejtetve meg a keresztény énekmondok
kiildetését. A szoveg egyik jelképes motivumanak (a szent énekeket kiséré hangszernek)
a kicserélésével meditaciora kényszeriti az olvasot a nemzeti k6zdsség irastudoinak,
hangadoinak kiildetésérdl. Karoli Géspar szovegében ezt olvashatjuk: ,,A fiizfakra,
kozepette, oda fiiggesztettiik harfainkat”, utalva arra, hogy a zsid6 hagyomany
szerint a kozOs istentiszteleteken az énekeket harfakisérettel adtak eld. Makkai
Sandor a huros hangszerek modernebb valtozatat, a hegediit iktatja be a szovegébe:
,,S felaggatok / Orokre néma hegediinket / A parti fiizfak agbogara”. Az ,,6rokre
néma heged(i” jelz6s szoszerkezet tartalmi tobbletet, idobeli és mindségbeli tavlatot
kolesondz az énekmondo gesztusanak, amelyet a kolté kdvetendd példaként allit a
kortarsak és palyatarsak elé.

4. Moricz Zsigmond: CXXXVII. zsoltar
Emlékezés a babiloni fogsagra

Moricz Zsigmond az eredeti szazdtven zsoltarbol tizenegyet irt at sajat
elképzelése szerint: a 30., 59., 93., 120., 123., 126., 129., 130., 131., 133. és 137.
zsoltart. Zsoltarparafrazisait 1914-ben véglegesitette, és Zsoltdrok kényve cimmel
jelentette meg. Zsoltaratiratainak egyik legsikeriiltebb darabja az 1910-ben kelet-
kezett 137. zsoltar. Szerzdje tobb motivumot is megdriz a Karoli Gaspar, ill.
Szenczi Molnar Albert szovegébdl: az emlékezését, az idokezelését, az epikus je-
gyeket, az archaikus bibliai nyelvet, valamint az alcimet is (,,Emlékezés a babiloni



124 VEGH BALAZS BELA

fogsagra.”). Az els6 nyolc sorban a zsoltaros felidézi a babiloni fogsag tragikus
momentumait: a hazajat / sziil6foldjét siratd, rabsagba kényszeritett zsidd nép
fajdalmait, a rabtartok cinikus kivansagat, akik ,.énekszora, vig danara” ndgattak
rabjaikat. Végiil a kérést egyértelmilen megtagado, a kényszeritésnek ellenalld
foglyok vélaszat idézi: ,,Hogy? Idegen f6ldon az Ur énekeit? / Hogy lehetne azokat
elzengeni itt!” A templomokban és gyiilekezetekben énekelt szent énekek nem illenek
ahhoz a profan helyzethez, amelybe fogvatartoik kényszeritették a zsidokat. Valaszuk
egyszerre kozvetit kérdést, dobbenetet, felhaborodast és elutasitast megfeleld
szovegretorikai eszkozok (kérdés, felkialtas, ismétlés) révén. Ezt a szovegrészt mas
szempontbdl is fordulopontnak kell tekinteniink; ettdl kezdve az események elbeszéld
mult idejének linearitdsa megszakad, és jelen idejlivé valik, formailag is érzékeltetve
a fogvatartottak erkdlcsi és mentalitdsbeli valtozasat: a tragikus multon kesergd
népbdl lazado lesz. A mult id6 hasznalata, a linearisan futd eseménysor a mar atélt
élményeket kozvetiti, ezt koveti a feldolgozasuk és a rajuk adott valaszuk a
jelenben. A bealld retorikai fordulattal és idokezeléssel a balladakra emlékeztetd jelen
idejii szaggatottsag alakitja a szoveget, idonként jovO idejli eseményekre torténd
utalasokkal: ,,inyemhez a nyelvem iiszke leragadjon, / Hogyha nem lesz Jeruzsalem
mar vigaszom.” Vagy ,,Aldott legyen, ki megfizet gaztettedért,/ Mit te nékiink, ad
tenéked érette bért, / Aldott legyen, ki megragad s vagja szived, / Ki sziklahoz
paskolja kisdedidet.”

A lirai képek és hangulatok helyett Mdricz a témahoz jobban ill6 tragikumot
és dramai monologot részesiti eldnyben, nem feledkezve meg az érzelmek balladai
fokozasar6l sem. Ez az Onatkozas és a megatkozas gesztusaban éri el tetdfokat:
oinyemhez a nyelvem iiszke leragadjon, / Hogyha nem lesz Jeruzsilem mar
vigaszom.” — ,,Babilonnak lanya, 6h te elveszendd, / Babilonnak lanya, légy te
hulla, medd6.” Az atokkozvetités hatékonysagat, a megatkozas expresszivitasat
novelik a Bibliabol atvett vagy arra emlékeztetd nyelvi elemek: szavak (,,elveszen-
d6”, ,,Erdom”), szoszerkezetek (,,nyelvem {iiszke”, ,,.Babilonnak lanya”, ,bdsziilt
szavuk”). A Moricz altal hasznalt parallelizmusok (ismétlések, parhuzamok) a
Zsoltarok konyvének kedvelt szovegretorikai eszkozei, az eredeti szovegbdl atvett
motivumok: ,,Uram, Uram”; ,,Babilonnak lanya, 6h te elveszendd, / Babilonnak
lanya, légy te hulla, meddd”; , Aldott legyen, ki megfizet gaztettedért, Aldott
legyen, ki megragad s vagja szived”).

5. Dsida Jend: Psalmus Hungaricus

Dsida poémaszerti kdlteményének megismétlédo refrén-strofaiban idézi meg
a 137. zsoltart.

Ugy tér vissza a nemzet biineirdl és biinhddésérdl vallo lira archetipusihoz,
hogy egyszerre utanoz és eredeti is. A Dsida-stroéfa ugyanis kozvetleniil egyetlen
biblikus szdvegrésszel sem egyeztethetd; hanghordozasa biblikus, az egyes motivumok
osszevalogatasaban azonban egyedi, benniik a Otestamentum és az Ujtestamentum
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mozzanataira ismerhetiink. Espedig oly formaban, hogy a ,,babiloni atok”-ban
evangéliumi utalasokat is talalunk: az epe és viz ellentéte a keresztfan haldoklo
Jézus sorsat is esziinkbe juttatja, akit a cinikus romai katonak viz helyett ecettel
kinalnak, a szeggel atfurt nyelv pedig a keresztre szogezés paradox valtozata. Lang
Gusztav szerint a Psalmus refrénstrofaja egyszerre allitd és tagado, ebbdl kiindulva
»dilemmastrofanak™ nevezi (Lang 2000: 227-249). Hagyomanyt kdvetve, szentesitett
hangnemet (137. zsoltar) imitalva, megfelel a klasszicista ars poetica kovetelményeinek.
Dsidara gazdag miiveltségélménye van hatassal, melynek egyarant része a katolikus
és a protestans Szentiras-értelmezés. Ugy 6rzi meg a biblikus hagyomanyt, hogy
iranyvaltasaval tagadja is azt, a ,,bolcsen nemes, szép goroég hangulat” ellentétét igéri:
imitaciojanak targya mégsem a gordg harmonia-eszmény, hanem a profétai indulat
archaikus, diszharmonikus kirobbandsa. A koltemény egészében féken tartott,
visszafogott indulat végiil a tobbszor megismétlddod refrénben nyer szabad utat,
visszatérd érzelem- és hangulatellentéten alapuld fesziiltséget eredményezve az
alkotasban és a befogadasban egyarant. Dsidanak ez a hatasos formai megoldasa
érzelmek és indulatok hullamzasat inditja el és tartja fenn a versszoveg teljes egészében
egyenletes intenzitassal.

6. Gergely Agnes: A 137. zsoltar

A bibliai zsoltaroshoz hasonléan multidéz6é és emlékez6 hangon szolal meg
a koltd, de nem csupan az emlékezd vershelyzet idézi szamunkra a 137. zsoltart,
hanem az atmentett motivumok is: ,,Babylon folyopartjai”, ,,Harfank a flizfan”,
Jeruzsalem. A téma torténeti felvezetése utan jelen idore valt a vers: a harfak szen-
vedélyes megszolaltatasa és az észérvek helyett a kortars torténelem névtelen
fogvatartoi silyosabb aldozatot varnak el a szamiizottektdl. Az erre utald fogalmak
(kin, verejték, vér) tovabb gondoltatjdk veliink a 137. zsoltar torténéseit, emlékez-
tetve benniinket a torténelem és a 20. szazad zsidoellenes eseményeire. Az ezt
kovetd fogadalomtételével a koltd ujra a zsoltaros hangjan szoélal meg, és vallal
kozosséget az aldozatokkal: ,,Hat kih{ilt jobbom legyen ra az amen, / ha elfeledlek
egyszer, Jeruzsalem.”

A masodik szakasz a koztudatban tovabbéld antiszemitizmust 1dézi, tObbszor is
hivatkozva a ,,jelre”, az épiiletek falara rajzolt zsidd szimbolumra, amely illetéktelenek
keze nyoman sajat ellentétébe csap at: a szent ,.kiralyi jelbol” profan, ,.karmolt”
jelet formaz a gytilolet. Nem atkot és biintetést kér az Urtdl az ellenségeire, a 137.
zsoltar szavait atértékelve, keresztényi gesztussal megbocsatast szorgalmaz: ,,Ne rodd
fel, Uram, vétekiil nekik! / Ne vagasd falhoz szép kisdedeik...!” Végiil hitvallast
tesz a befogadd kultira mellett, ugyancsak zsoltarhangon fogalmazva: ,.Es f4jo
orcam rangjon majd szamhoz, / ha elfeledlek egyszer, Arany Janos.”

A vers kulcspozicidban, szakaszzardé helyzetben talalhato tulajdonnevei
szimbolikus tartalmakat rejtenek. A Jeruzsalem foldrajzi név a zsido6 kulturara utal,
tovabba arra az évezredes szenvedéstorténetre, amelyben a zsidé népnek része volt.
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Ezt autentikus hangon fogalmazza meg a 137. zsoltar, evidens tehat, hogy benne
talalta meg a kolté versének prototipusat. Arany Janos nevével a magyar kultura, a
nemzeti irodalom értékei idézOdnek meg, a mindennapok folott allo6 egyetemes
értékek ezek, melyeket az évszazados hatalmi-politikai kurzusok sem tudtak kisaja-
titani. Gergely Agnes nem torekszik a kétféle kultira kontaminaciojara, mindkettét
autonomnak tekinti, ahogyan ezt életében tobbszor is megfogalmazta.

7. Orkény Istvan: 137. zsoltar (részlet)

A munkaszolgalatos fogsagrol szold torténet kulcsepizodja az 0szovetségi
137. zsoltar. Elészor Haas Laci mondja el a kormanyzo névnapjan megrendezett
»tarka esten”. Rendkiviili a hatasa, a fogvatartottak és a fogvatartok viszonyaban
pillanatnyi érzelmi valtozéas 4ll be: a tdborparancsnok, Harangoz6 konnyekre fa-
kadt, és ,,nem felejtette el Haas Laci szavalatat”. A zsoltar [éthelyzetére emlékezteti a
hallgatosagot, megsejtett érzelmi-gondolati interferencia jon létre a foglyok valosagos
léthelyzete és a vershelyzet kozott, a munkaszolgalati €s a babiloni rabsag kozott.
A zsoltar kapcsan a rablétet kompenzald implicit elvardsokat fogalmaznak meg
rabtarsak ,,a maguk gyonyoriiségére”: szabadsag utani vagy, azonosulasi lehet6ség
a tarsakkal, kollektiv sorsérzés.

Kritikus élethelyzetekben ujra felidézddik a 137. zsoltdr, immar az isteni
segitség, az életmentd remény zalogaként: Haas Laci vakbél-operacioja elott.
A mitétre munkatabori koriilmények kozott (szerszamraktarban, kezdetleges eszko-
zokkel és gyér vilagitas mellett) keriil sor. Az operald Silbermann a miitén fekvo
Haas Lacit versmondasra szolitja fel. A 137. zsoltar abszurd koriilmények kozott
hangzik fel ujra: kezdetleges miitdasztal, dilettans sebész, az asztalon fekvé mez-
telen emberi test, félhomaly. Mindez trauma-kozeli allapotot eredményez; Haas
Laci a kétségbeesés, a halalfélelem és a reménytelenség hangjan szolaltatja meg
ujra a babiloni fogsagban szenvedd Oszovetségi zsoltdrost. Itt teljes mértékben
azonosul a vakbél-mitét elott alld6 munkaszolgalatos a babiloni vizek mellé kupo-
rodo zsoltarossal: ,,Nagyon halkan beszélt, alig lehetett érteni.”

Orkény sajatos formaban, prozaban valdsitjia meg a 137. zsoltar parafrazisat,
motivumat a cselekmény dramaisaganak, fesziiltségének fokozasara hasznalja, az
emberi sorssal és egzisztenciaval 0sszefiiggd hasonld gondolatok és érzések fogal-
mazddnak a kétféle rabsag azonos koriilményei kozott, arra utalva, hogy ezek az
érzések és gondolatok kétezer év tavlataban sem veszitenek semmit aktualitasukbol.
A mindent megdrz6 emberi emlékezet sziikség esetén fel tudja idézni, at tudja
értelmezni a bibliai idok torténéseit az egyes egyén és a kozdsség igénye és céljai
szerint.

Az itt idézett szovegeken kiviil mas irdi életmiivekben is megtalalhatod evan-
géliumi Oorokségként a Zsoltarok kényve, ill. a 137. zsoltar: Balassi Balint, Ady
Endre, Aprily Lajos, Németh Laszlo, Sik Sandor, Jozsef Attila, Reményik Sandor,
Wedres Sandor, Fiist Milan, Ronay Gyorgy, Pilinszky Janos, Szilagyi Domokos,
Babits Mihaly, Garai Gabor, Kanyadi Sandor, Nagy Gaspar, Kovacs Andras Ferenc
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és masok miivei kozott. Ezekben az életmiivekben gyakran talalkozunk bibliai
eredetli lirai toposzokkal: ezek az istenkeresés, istenszeretet, genezis, szen-
vedéstorténet, blinbeesés és babiloni fogsag. Egyiittesen szemlélve a szépirodalmi
emlékezet a maga céljai és szandékai szerint hasznalja fel a 137. zsoltart. Szer-
z6inket az onkifejezés vagya sarkallja, szabadon épitik be sajat miialkotasaikba a
»forrast”, a zsoltdrokban megidézett torténelmi és valosagtényeket, melyeket a
felhasznalt poétikai eszkozok, a szubjektiv esztétikai szemléletek irodalmi tények-
ké formalnak at. Kiilondsen azok a zsoltarmotivumok keriilnek a szépirodalom
latokorébe, amelyek a késObbi korok szerzéi szamara kellden athallasosak,
parafrazalva 6rzi meg Oket és élteti tovabb korrdl-korra a szépirodalmi emlékezet.
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PSALMUL 137 IN LITERATURA MAGHIARA
(Rezumat)

Materialul de fatd are ca obiect Psalmul 137 din Vechiul Testament. Autorul urmareste
modalitatile prin care acest psalm se regaseste in literatura maghiara a secolului al 20-lea: sunt aduse
in discutie ipostaze ale parafrazarii sale in cinci poezii si intr-o lucrare in proza, si se aratd in ce fel
sunt mentinute motivele biblice si imaginile specifice acestui psalm. Materialul incepe prin a cita pe
scurt literatura de specialitate (studiile lui Géza Szentmartoni Szabd, Béla Pomogats si Gusztav
Lang), si continud, in partea cea mai dezvoltata, prin a expune ideile proprii ale autorului, bazate pe
metodele interpretdrii de texte, literaturii comparate si hermeneuticii literare. Intre aceste idei se
remarcad aceea ca Psalmul 137 este o compozitie colectiva si, In aceastd ipostaza, este un model
cultural-istoric, iar geneza lui este strans legata de cult, de evenimente militare, de dezastre naturale
etc. In egald masurd, din adaptarea subiectiva a poetilor si prozatorilor, se poate observa ci psalmul
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cuprinde si mesaje individualizate. Textele literare analizate aici cuprind o seama dintre motivele de
continut din textul biblic, in vreme ce nivelul formal este abordat cu creativitate artistica. in acest fel,
parafrazarile psalmului sunt interpretari subiective ale textului original ce deschid calea unei
multitudini de receptari.

Cuvinte-cheie: psalm, parafraza literara, sfant—profan, motive si imagini biblice.

PSALM 137 IN THE HUNGARIAN LITERARY MEMORY
(Abstract)

This paper examines the Psalm 137, dating back to the Babylonian captivity. The author
analyses how the Hungarian literature of the 20" century draws from this psalm: five poems and a
work in prosearebrought into discussion, all while presenting how the biblical motifs and images in
this psalm arecarried on in modern texts. At the beginning of the essay the secondary literature on the
topic is discussed (the texts of Géza Szentmdrtoni Szabd, Béla Pomogits and Gusztav Lang),
followed by the authors’ own remarks on the subject, using methods and means from the field of text
interpretation, comparison and hermeneutics. One can thus learn that Psalm 137 is a collective work,
and as such, it is a cultural-historical model with references to the cult, to war events, and natural
disasters. Nonetheless, the psalm paraphrases in the twentieth-century poems show that the biblical
text contains individual messages, as well. The works examined here preserve several content-related
motifs from the Bible, while the form is approached freely, with artistic creativity. The psalm
paraphrases are thus subjective interpretations of the original text, which pave the way to different
receptions.

Keywords: psalm, literary paraphrase, sacred—profane, biblical images.

MELLEKLETEK

1. A 137. zsoltir
Visszaemlékezés a babiloni fogsagra

1. Babilon folydvizeinél, ott iiltiink és sirtunk, mikor a Sionrél megemlékezénk.

2. A fuzfakra, kdzepette, oda fliggesztettiik harfainkat.

3. Mert énekszora nogattak ott elfogoink, kinzéink pedig vig dalra, mondvan: Enekeljetek nékiink
a Sion énekei koziil!

4. Hogyan énekelnék az Urnak énekeit idegen foldon?!

5. Ha elfelejtkezem rélad, Jeruzsalem, felejtkezzék el rolam az én jobb kezem!

6. Nyelvem ragadjon az inyemhez, ha meg nem emlékezem rolad; ha nem Jeruzsalemet
tekintem az én vigassagom fejének!

7. Emlékezz¢l meg, Uram, az Edom fiairdl, akik azt mondtak Jeruzsalem napjan: Rontsatok
le, rontsatok le fenékig!

8. Babilon leanya, te pusztuléra valt! Aldott legyen, aki megfizet néked gonoszsagodért, amellyel
te fizettél nékiink!

9. Aldott legyen, aki megragadja és sziklahoz paskolja kisdedeidet!

(Kéaroli Gaspar forditasa)
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2. Szenczi Molnar Albert: CXXXVII. zsoltdr
Panassza a 1évitdknak az babiloniai fogsagban.

1
Hogy az babiloni vizeknél iiltiink,
Ott mi nagy siralomban kesergettiink;
Az szent Sionrdl megemlékezvén,
Kinél gydnyoriiségesb hely nincsen.
Az nagy bunak és banatnak miatta,
Hegediinket fiiggesztettiik fuzfakra.

2
Azkik minket fogva tartottak, kértek,
Hogy valamit hegediilnénk nékiek,
Es mondanank sioni éneket,
Felelvén mondtuk: Miképpen lehet?
Hogy dicsérhetnénk az Ur Istent vigan
Enekelvén ez idegen orszagban.

3
Imé, néked én azt nyilvan felelem,
Hogy hegediilésemet elfelejtem
El6bb, hogynem az Jeruzsalemet,
Mig ez fogsagban tartnak engemet,
Bar inyemhez ragadjon az én nyelvem,
Ha Jeruzsalemre nem 6hajt szivem.

4
Az Edom fiairdl emlékezz¢l,
Es nékiek, Uram, azt ne engedd el,
Azmit 6k akkoron kialtottak,
Mid6n Jeruzsalemet rontottak;
Fosszad, fosszad Jeruzsalemnek népét,
Foldre lerontsad minden épiiletét!

5
Te, Babilonnak leanya, meghiggyed,
Hogy végre porhamuva kell lenned,
Bodog az, ki tenéked ez dolgot
Megfizeti ez méltatlansagot,
Ki 6ledbdl gyermekidet kirantja
Es az erés késziklahoz paskolja.

3. Makkai Sandor: A rab zsidé6 éneke

Ulvén babyloni vizeknél,
Koénnyezve bamultunk az arba.
Emlékezés szarnyan a lelkiink
Elsuhant, a Sionra szallva

S felaggatok

Orokre néma hegediinket

A parti fiizfak agbogara.

129
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Akik hazénkat meggyilkoltak,
Kik sir6 vasbilincsbe vertek:
,,No, halljunk egy otthoni notat
Vig éneket gunyolva kértek...
O jaj, hogyan

Zengett voln’ a felséges Urrol
Ajkunkon idegenben ének?

17

Ha elfeledlek, Jeruzsalem,
Magam felejtsem el 6rokke,

Ha r6lad meg nem emlékezném,
Ne jojjon sz6 nyelvemre tobbé,
fgy, igy legyen,

Ha barmi mas nalad, te draga,
Eléttem valna kedvesebbé.

Megemlékezz a napon roluk
Uram! Emlékezz szavaikra,
Hogy orditottak: mind a foldig
Rontsatok ezt a fészket itt ma,
Le, le a sarba,

Alapjabul hanyjatok 6ssze,

S mi benne van, mind ki az utra!

Meghalsz te is, Babylon lanya!

Irigylem, ki megvi veled.

Boldog lesz, aki gazsagodért

Erettiink megfizet neked.

Oh szazszor is

Boldogabb, aki megragadja

S sziklahoz vagja gyermeked! (A 137. zsoltar utan)

4. Moricz Zsigmond: CXXXVII. zsoltar

Emlékezés a babiloni fogsagra

Babilonnak vizeinél sirton sirvan,
Buban {iltiink, kesergettiink Sion sirjan.

Reénk lehajlott a szomoru fiizfa aga,
Hegediinket fiiggesztettiik sirva réja.

Enekszora, vig danara nogattak ott:
Hej, a Sion énekibdl daloljatok!

Hogy? idegen f51don az Ur énekeit?
Hogy lehetne azokat elzengeni itt?

Oh, ha réolad Jeruzsalem felejtkezem,
Feledkezzék el rolam az én jobb kezem.

fnyemhez a nyelvem iiszke leragadjon,
Hogyha nem lesz Jeruzsalem mar vigaszom.

Uram, Uram, emlékezz meg az Edomrol,
Mit kialtott Jeruzsalem romlasakor!

Bosziilt szavuk felszallott a magas égig:
Duljatok csak, duljatok fel ma fenékig!
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Babilonnak lanya, 6h te elveszendo,
Babilonnak lanya, 1égy te hulla, meddo:

Aldott legyen, ki megfizet gaztettedért,
Mit te nékiink, ad tenéked érette bért,

Aldott legyen, ki megragad s vagja szived,
Ki sziklahoz paskolja kisdedidet.

5. Gergely Agnes: A 137. zsoltir

Ultiink Babylon folyépartjain.

Sirtunk. Babylon tenger nélkiil él.
Harfank a fizfan. Masképp szol a kin.
Toliink verejték kell, nem szenvedély.
S nem érv, eriinkb6l mért dolt itt a vér.
Mar kihiilt jobbom legyen ra az amen,
ha elfeledlek egyszer, Jeruzsalem.

Jeliink itt falba karmolja a nép.

Kik biztatjak, sem tudjak, mért teszik.
Kiralyi jel, sok mas jelet talélt.

Ne rodd fel, Uram, vétekiil nekik!

Ne vagasd falhoz szép kisdedeik ...!
Es f4j6 orcam rangjon majd a szamhoz,
ha elfeledlek egyszer, Arany Janos.

6. Orkény Istvan: 137. zsoltar (részlet)

,»Arrdl a bizonyos versrél csak most tudtuk meg, hogy nem kdzonséges vers volt, hanem a
137. zsoltar, annak is valamilyen régi reformatus forditasa, melyet Haas Laci a sarospataki levéltarban
fedezett fol. Csak annyit tudott réla kideriteni, hogy nem Patakon, hanem valésziniileg Hollandidban
késziilt. Talan a lydeni egyetemen irta a maga gyonyoriiségére és vigasztaldsara egy magyar didk.

— Szavald el — kértem.

— Alig emlékszem ra.

— Amennyit tudsz, annyit.

— Nincs kedvem hozza.

Hiaba biztattam. Akkor Ligeti — csak tigy a valla f616tt — sz6lt oda neki:

— Mit affektalsz.

Erre engedelmesen foltapaszkodott, koriilnézett, s agyékara dobta a lepedd lelogd csiicskét.
Ugy latszik, nem akart pucéran verset mondani. Nagyon halkan beszélt, alig lehetett érteni.

Babilonnak vizei mellett {iltiink,

¢és siralommal, Sion, emlegettiink.
Hegediiinket azon a f6ldon
fiizfakra flggesztettiik,

mert OrzOink oromdalt koveteltek:
,.Sion dalaibdl daloljatok nekiink!”

Sion dalat dalolni hogy lehetne
idegen f61don, szamkivetve?

0, Jeruzsalem, 0, Jeruzsalem,
szaradjon el a jobb keziink,
ragadjon inylinkh6z a nyelviink
ha rélad, Sion, nem emlékeziink.
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Elhallgatott. Géresdt kapott, visszafekiidt, felhtizta a 1abat. En mindjart izzadok. Ha idegesit
valami, nyirkos lesz a kezem, ¢és hideg permet ver ki a tarkomon. Ligeti maga elé meredt, és a kormét
ragta, Maurer nyitott szajjal szuszogott, és folyton engem bamult, sziirke, kocsonyas, ragadds
szemével. Laci még egy-két percig zihalt, aztan megint teljes lett a csoénd, és a csondbe megint
betddult a feny6szag. Orromon-szamon, s6t még a porusaimon is belém hatolt ez a szag; becsukott
szemhéjam mogott sirhatnékom lett. Fel voltam zaklatva. Olyanok jutottak eszembe, amik maskor
soha. Hogy milyen is ez az élet, és mire vald, és ki gondolta ki, és ha csak magatdl lett, miért lett
ilyen 6rokké vivodo, sajat szavanak ellentmondd, dnmagat fojtogatd, meg nem oldhatd, meg nem
fejthet6 ...”

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Szatmarnémeti Kihelyezett Tagozat
Pedagogia és Alkalmazott Didaktika Intézet
Szatmarnémeti / Satu Mare, Pet6fi Sandor 14
vegh_b@yahoo.de
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EMLEKEZET ES OROKSEG BANFFY MIKLOS
ERDELYI TORTENETEBEN.
ERDELY ARCAI A TRILOGIABAN

Kulesszavak: 6rokség, térképzetek, Erdély-kép, a tér megitélése, tarsadalom.

Jelen tanulmany része egy atfogobb kutatasnak,! amely az Erdélyhez kap-
csolodo reprezentdciokat, térképzeteket vizsgalja szépirodalmi alkotdsokban. A
tanulmany Banfty Miklos Erdélyi torténet* cimi trilégiajaban olyan motivumokat
vizsgal, amelyek érvényesithetéek az Erdély-kép létrehozasaban, tovabbgondolva
azt, hogy ezek a képek milyen formaban befolyasoljak a terek megitélését.

A kutatas elméleti bazisanak 1ényeges pillérét képezi a térbeli fordulat (spatial
turn) fogalma, amely a tarsadalmi képzelet, ezen beliil a tarsadalmi reprezentaciokutatas
megkeriilhetetlen kérdéskore lett az utobbi évtizedekben. Az elmult hisz évben
nalunk is jelentkeztek azok a folyamatok, amelyeket a Nyugat-Eurdpara jellemzd
térkezelés és a helyekhez, a térhez kapcsolddo, sajatosan Wijszerti viszony hataroz
meg. Ennek a térhez vald viszonynak az alapjat képezi a modern én 1étrehozasanak
és megélésének igénye, amely elsdsorban identitas altal meghatdrozott. Az identitas
térbelisége a legfobb Osszetevdje a dolgozatomban érintett témakdrnek. Ennek
»A helyek identitast épitenck, keresnek vissza, azt bocsajtjak aruba. A gazdasagi,
kereskedelmi elit 1étrehozza a kulturalis 6rokség jelentését és forgalmazza azt. E
jelentések kiilonb6z6 médiumokban terjednek, terjeszkednek, identitasokat hoznak
mozgasba, alakitanak ki, a helyek pedig piaci termékként, markaként miikodnek.
Garantaljak a turistdk szamara a felejthetetlen élményt, a rajongdk szdmara a
hitelesség tapasztalatat” (Keszeg 2015: 9).

Globalis szinten sok helyen taldlkozunk olyan értékkozvetitési, (jra)pozi-
cionalasi stratégiakkal, amelyeket a miiemlékvédelem hozott 1étre. Ennek okan
lényegesnek latom holisztikusan megvizsgalni ezeket a jelenségeket meghatarozo

1 Jelen tanulméany a szerzd doktori dolgozatinak egyik elemzé részét képezi, amelyet 2017-
ben zart le Erdély arcai. Sikerkonyvek Erdély-képe cimen.

2 Banffy Miklos 2012. Erdélyi torténet 1-1I1. Helikon. Budapest. (Megszamlaltattal...[1935];
Es hijjaval taldltattal...[1937]; Darabokra szaggattatol [1940])
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torekvéseket. Milyen az a tarsadalom és kultara, amelyben létrejottek ezek a
folyamatok?

Tudomanyos megkdzelitésben, tarsadalmi kontextusokba helyezve a térrel a
20. szazad elso évtizedei oOta foglalkoznak. A térrél mint kiilon tarsadalmi entitasrol
elészor Michel Foucault és Henri Lefebvre kozolt szakmai értekezéseket, a mo-
dernség térbeli alakzatainak vizsgalata perspektivajabdl (hivatkozza Gyani 2007).
A teret a tarsadalomtudomanyi térbeli fordulat nyoman nem tekinthetjiik embertdl
fliggetlen, semleges fizikai tényezonek, hanem torténetileg, kulturalisan és tarsa-
dalmilag meghatarozott (Iétrehozott) konstrukcionak. A térbeliség tapasztalati
megéléséhez az identitas sziikséges, allapitja meg Gyani Gabor (Gyani 2007).

A térbeliséghez szorosan kotédik az emlékezet kutatasa, amely Pierre Nora
Les Lieux de mémoire monumentalis munkajara épiil, szerinte Franciaorszag kol-
lektiv emlékezete helyekhez kapcsolodik. A tér (space) fogalmat elkezdték a hely
(place) fogalmara cserélni, amely révén kdnnyebbé valt az emberi tényezd megra-
gadasa a foldrajzi egységekben. A térbeli fordulat a ,,tér mint identitasfaktor”
szemléletvaltast propagalta, amelynek értelmében a torténeti jelentések a terekhez
kapcsolodnak, térben valosulnak meg, gondolva itt a térbeli emlékezetkultira
elemeire: szobrokra, emlékmiivekre stb. (Keszeg 2015: 18). Ezek az elemek a t3j
identitaserosito jellegét erGsithetik azaltal, hogy létrehozzak és kiépitik a tajat:
»ebben a perspektivaban valik feltinbvé a nagyvarosi térszegmensek egynemii-
sége, amit Marc Augé (1992) non-lieu-ként ir le, illetve torekvéssé az, hogy a
foldrajzi terek autentikus, felismerhetd és sajatos helyekként konzervalodjanak /
jojjenek létre” (Keszeg 2015: 18). Ide kapcsolodik T. Szabd Levente azon megal-
lapitasa A ter képei: tér, irodalom, tarsadalom cimii konyvében, amely szerint a
tajakhoz tartalmak, jelentések kapcsolhatoak. A tajhoz rendelt tartalom fiigg az
adott szemlélé nézépontjatol. Az utirajz, akarcsak az irodalom, hordozza a tajat
szemlélo értékrendszerét, vilaglatasat. Az irodalmi szovegek altal megjelenitett
képek ,,mentélisan létrehozzak™ az adott térséget (T. Szabd 2008: 25).

Kutatasom perspektivajabol a térbeli fordulat nyoman a térkezelés vizsgala-
tanak kovetkezd szempontjaira térek ki dolgozatomban. A tér és a hozza kapcsolodo
jelentés egy fontos aspektusa a térhez vald viszonyulas ujszeriiségének. Hermann
Bausinger a Népi kultura a technika korszakaban cimii munkajaban a ,,hely egysé-
gét” a térrol vald tudassal definialja, tehat egy adott foldrajzi egységhez erbteljesen
kapcsolodik a helyi tértudat, amely 1ényegében feltételezi az Osszetartozast. A hely
egységét a helyi kiskozosségek hatarozzak meg, kohéziot teremtenek az élettérben
gyakorolt népszokasok, a térhez kotddo torténeti tudat, a térnevek stb. A hagyoma-
nyos népcsoportok kulturdja is egy adott helyhez kotott volt, amelyet sziik és nagyon
zart horizontok jellemeztek, amelyeken keresztiil nem lehetett atlatni és nem volt
atjarhatosag. A csalad, a falu, a tajegység, a nemzet altal érzékelt tér hatarait nem
lehet rogziteni (,,mechanikusan megallapitani”) (Bausinger 1995: 53—61).

A térszemlélet egy masik fontos vonatkozasa a tér szimbolikus birtokba-
vétele, egy olyan folyamat, amely a jelentéssel telitett teret elvalasztja a pusztan
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fizikai tért6l (Takats 2004). A szimbolikus térfoglalas eszkdze a nemzetiesités, a
szubjektiv terek nemzeti jelleget kapnak. A terekhez tarsadalmi hasznalat révén
identitas tarsul, amely az adott kdzosség sajatja (Bodo—Bird 2000). Etnikai jellegii
szimbolikus térfoglaldsi akciok mibenlétét targyalja Barna Gabor a Mentdlis
hatarok — megduplazott vilagok cimii tanulmanyaban (Barna 2000), valamint
Bencsik Péter Utiokmdnyok, utazdsi lehetéségek és hatdrforgalom a 20. szdzadi
Magyarorszagon cimii munkajaban (Bencsik 2002).

A harmadik aspektus a tér hierarchizaltsaga, amely a tarsadalmi egyenlGt-
lenségeket eredményezi; a hierarchia is jelentéseket tarsit a térhez, hatarokat hoz
létre (Bourdieu 1993: 249-262). Ehhez szorosan kapcsolodik a kialakult zart
terekben mozgod személyek mas-mas vilagnézete, a helyzet kényszertiségébol faka-
ddan ezen nem tudnak valtoztatni, ez nem lehet targya konfliktusoknak (,,misére de
position”) (Bourdieu 1993: 13-17). Utolsé vonatkozads a tér muzealitisa, amely
kolecsonhatasban van a tarsadalmi hasznalattal és az emlékezettel. A tér a kollektiv
emlékezés szinhelyévé valt (Fabre 2000).

Az irodalmi miivekben artikulalodo tarsadalmak elemzésére jo szempont
lehet a torténelemelméletben felmeriilt idéviszonyok figyelemmel kovetése. A to-
vabbiakban kifejtem, hogy a prezentizmus mint fogalmi keret miként lehet jo
kiinduldpont elemzésemhez. Frangois Hartog francia okortorténész és historiogra-
fus A torténetiség rendjei. Prezentizmus és idétapasztalat cimii munkajaban kifejti,
hogy a ,,torténetiség rendje” (régimes d’historicité) azt jelenti, hogy a tarsadalom
»hogyan kezeli a multjat, és mit mond rola”, tovabba, hogy ,,jelolje az emberi
kozosség ontudatanak modozatait” (Hartog 2006: 20). A média nagy szerepet jat-
szik a nagykiterjedésii jelen, a prezentizmus 1étrejottében, a televizio térnyerésével
a média a jelent felhasznalva eseményeket termel és fogyaszt. A jelen mar alaku-
lasa pillanatdban torténetinek mutatja magat, multnak latszik (Hartog 2006: 115).
»Az €l6 adas kozvetlensége felé vezetd egyre gyorsulod futéversenyben a média
egyre gyorsabban termel, fogyaszt és Uijrahasznosit egyre tobb képet és szot, és
ezaltal Osszetomoriti az idot: egy téma masfél percet kaphat — harmincévnyi
torténelemért cserébe. A turizmus is erds hordozoja a prezentizmusnak: az egész
vilag elérhetd kozelségbe keriilt, egy szempillantas alatt, ahogy kell, profi négy-
szinnyomasos eljarassal eléallitva” (Hartog 2006: 114). Hartog ehhez a nagykiter-
jedést jelenhez harom kulcsfogalmat rendel, amelyek ugyanakkor feltételei is: az
emlékezetet, amely akaratlagos (oral history) és rekonstrudlt (megirt torténet), az
orokségét (megodvasa, értékének hangsilyozésa, elomozditisa) és a megemléke-
zését. Mindharom kifejezés egy negyedikre mutat ra, vagy akar ez képezi az el6z6
harom alapjat: az identitdsra.

Az emlékezet Hartog definialasa szerint a tarsadalmi gondolkodas sajatja, a
tarsadalmi gondolkodas maga az emlékezet, amely kollektiv emlékekbdl all. Az
emlékezet egyre nagyobb teret hoditott maganak, az 1980-as években mar latva-
nyosabb és kézzelfoghatobb formaban, a kulturdlis orokség fogalmaval teljesedett ki.
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A kulturalis 6rokséget rendeltetésébol fakaddan védeni kell €s 6sszeirni, fel kell irni,
archivalni és jragondolni iddvel. Ezen 0j hullam hatasara emlékmtveket emeltek,
muzeumokat renovaltak és nyitottak meg. Az emberek kotddni kezdtek a helyek
emlékezetéhez, ebben az idoben Pierre Nora megalkotta az ,,emlékezet helye” kifejezést
a Les Lieux de mémoire (Az emlékezet helyei)® cimli munkajaval. Megallapitasa szerint
az Orokség az emlékezethez kotddik €s az identitds hordozdja, egy olyan identitdsé,
amely eltlinéstdl fenyegetett, feledésbe mertilt, 5Gnmagat kereso és kitalalo identitas.
Célja ezaltal valaszt adni arra a kérdésiinkre, hogy kik is vagyunk valdjaban.

A tovabbiakban a tér és id6 dimenzidja mentén keriilnek vizsgalatra azok a
térmegjelolések, amelyek egy erdélyi térség behatarolasat tehetik lehetové. Ezt
tovabbgondolva 1ényeges kérdése a kutatasnak, hogy a teret megjel6l6 motivumok
milyen Erdélyt hoznak létre, igazodik-e a nosztalgikus-mitikus, archaikus Erdély-
mitoszhoz. A hipotézis és a kutatas részletes mdodszertanat a szerzd Erdeély arcai
Tompa Andrea Fejtol s labtol — Kettd orvos Erdélyben cimii regényében c.
tanulmanyaban* ismerteti.

A regény cselekménye

Abady Balint grofot felkérik a 1élbanyai orszaggyiilési képviseldi tisztség
betdltésére, amelyet 6 rovid habozas utan elfogad azzal az egyetlen kikdtéssel,
hogy parton kiviil indulhasson. A diploméciai munka félbeszakitasa utdn hazakdl-
tozik Erdélybe. Abadynak szembe kell néznie az alakulé politikai helyzetekkel és
egykori beszélgetotarsaval, Miloth Adriennel. Hazakdltozése utan fokozatosan
kialakul reménytelen szerelmi kapcsolata Adriennel, aki kozben csalddanya és
férjes asszony lett. Ez a szerelem ¢és a hozza kot6do lelki gyotrelem végigkiséri a
regény teljes cselekményét. Abady unokatestvére, Gyer6ffy Laszlo zenei palyara
késziil ambicidzus tervekkel, az 6 életében is bekdszont a nagy szerelem Kollonich
Klara személyében. Ez a szerelmi szal is egy gyotrelmes, beteljesiiletlen romanc
torténete, mivel Klarat és Gyer6ffyt a tdrsadalmi rang és a csalad valasztja el egy-
mastol. Gyeroffy mély letargidba, alkoholizmusba esik és a regény végére elvesziti
minden vagyonat, koldusbotra jut és meghal. A szerelmi torténetekkel parhuzamo-

3 A Les Lieux de mémoire arra a megallapitasra csabitott, hogy Franciaorszag torténelmének,
sOt talan egész Franciaorszagnak az »orokségesitése« zajlik, amennyiben az emlékezet rendjének egy
torténelem« szakaszaba 1épjiink. E tekintetben igen figyelemre méltd az 1993-as térvény miiemléki
orokségre vonatkozé meghatarozasa: »Orokségiink nem mas, mint torténelmiink emlékezete és nemzeti
identitasunk szimbéluma.« Atlépve az emlékezet oldaldra, az 6rokség a torténelem emlékezetévé
valik és ebben a mindségében az identitds szimboluma lesz. Emlékezet, 6rokség, torténelem,
identitas, nemzet ily modon &sszekapcsolodik a jogalkotd egyszeri stilusi megfogalmazasaban”
(Hartog 2006: 148)

4 Makkai Julia Anna 2018. Erdély arcai Tompa Andrea Fejtél s 14bto] — Kett orvos Erdélyben
cimii regényében. Korunk 2018/10. Megjelenés elott.
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san Abady aktiv politikusként részletesen ismerteti azt az idészakot, amely az
Osztrak-Magyar Monarchia széthullasdhoz vezet. A regény soran aggodalommal
koveti a nemzetkozi és hazai politikai események felgyorsulasat. Olyan okokat vél
felfedezni, amelyek az orszag széthullasahoz vezetnek majd: a tarsadalmi, gazda-
sdgi, politikai €s erkdlcsi tényezoket. A regény politikai szala ismerteti az aktualis
tarsadalmi €s adminisztracios problémakat, Magyarorszag helyzetét a Monarchian
beliil, a kozos ligyek és a hadsereg problematikus voltat, a polgarosodas késoi
bekovetkezésének kovetkezményeit, a nemzetiségi valsagot. Végeredményben az
arisztokracia felel6tlen helyzetkezelését okolja az orszag széthullasa miatt.

Banffy Miklos trilogidja tiz évet feloleld eseménysorba, 1904-t61 az elsd
vilaghaboru kirobbanasaig helyezi torténetét és mutatja be a torténelmi Magyar-
orszag felbomlasat megel6z0 iddszakot. Tisza Istvan miniszterelndk partjanak
bukasa, a szarajevoi merénylet és a kirobbano els6 vildghaboru altal fémjelzett
idészakban jatszodik az Erdélyi torténer® cselekménye. A trilogia epikus anyaga
harom pillérre épiil, amelyek egyben a szerz6 tarsadalomkritikai szemléletét tiikro-
zik. Az elsO pillér a szerelem €s a baratsag torténete. Abady Balint a szerz6 sajat
arcképére megfestett foszerepld, aki ifjukori kalandjai utan ismét vonzalmat érez
gyermekkori szerelme, Mil6th Adrienn irant, aki koézben férjhez ment. Kettejiik
kapcsolatat és reménytelen, szamos akadalyba iitk6z6 szerelmének torténetét Banfty
Miklés és Bornemissza Elemérné Szilvassy Karolaval® folytatott kapcsolata inspiralta,
ugyanakkor Adrienne alakjanak ihletéje. Abady személyiségbeli ellentéte Gyer6fty
Laszl6, Abady unokatestvére, aki nem tud szembenézni szerelmi csalodasaval és
gyerekkori sérelmeivel, eldobja magatol igéretes zenei palyafutasat és az alkoholba
menekiil. A régi6 civilizaciés komponenseként hangsulyos szerepet kap a regényben
a kort meghatarozo politikai élet részletes abrazolasa, az erdélyi regionalis politika,
a magyar orszagos politika és az eurdpai szintii politika torténéseinek vetiiletében.
Ez képezi a regény masodik pillérét. A harmadik és egyben legszinesebb pillére a
regénynek az erdélyi arisztokracia, egy letlint tArsadalmi osztaly életmodjat részletekig

5 A regényré] késziilt jelentSsebb kritikak koziil:

Gaal Gyorgy 2012. Grof Banffy Miklos — fouri életpalya a politika és miivészetek jegyében.
Erdélyi Muzeum 74/ 2. 114-134.

(Online http://eda.eme.ro/bitstream/handle/10598/26169/EM_2012 2 008 Gaal Gyorgy-Grof
Banfty Miklos_fouri_eletpalya.pdf?sequence=1, letoltés ideje: 2015.07.07.)

Pomogats Béla 2012. Banffy Mikiés buicsuja a Monarchiatol. Latd 23/10.

(Online http://www.lato.ro/article.php/B%C3%A 1nffy-Mikl%C3%B3s-b%C3%BAcs%C3%
BAja-a-Monarchi%C3%A1t%C3%B31/2455/ , letoltés ideje: 2015. julius 7.)

Horvath Géabor 2013. Kozelités Banffy Miklos Erdélyi térténetéhez. Jelenkor Irodalmi és
Miivészeti Folyoirat 56/ 11. 1175-1181.

(Online: http://www.jelenkor.net/archivum/cikk/2844/kozelites-banffy-miklos-erdelyi-tortenetehez,
letoltés ideje: 2015. julius 7.)

6 Bornemissza Elemérné Szilvassy Karola: ,,A kiilonc és kiilonleges 61tozkodésti nd kedvelte
a mivészek tarsasagat, a némozgalom harcosa volt. Az elsd vilaghaboru idején apolonének képeztetve
magat két évig hadikorhazban szolgalt” (Gaal 2012: 124).
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felidézo képsor, amelynek mesékbe és lanyregényekbe ill6 bemutatasaval a szerzo
hagyomanyt teremt a magyar irodalomban. Véleményem szerint ez az egyik
legerdsebb pillére a regénynek, napjaink olvasasi trendjeit figyelembevéve, tobbszori
kiadas révén még mindig ez az egyik legkeresettebb Erdély-regény. Banfty trilogiaja
nem kortars mil, nagy terjedelemben, 19. szdzadra jellemz6 fogalomhasznalattal
jeleniti meg az Osztrak-Magyar Monarchia széthullasat és az elsé vilaghabora
kozeledtét.

Elemzésem nem kdveti a trilogia cselekményének fennebb ismertetett harmas
felosztasat, mivel nem klasszikus értelemben vett regényelemzést végzek, tovabba
az irodalomtorténeti perspektiva érvényesitése sem célja dolgozatomnak. Vizsgalati
szandékaimnak megfeleléen sajat szempontokat érvényesitek, amelyek segitenek
beazonositani az erdélyi taj megképzéséhez hozzajaruld reprezentacios tartalmakat.
Modszertanom szerint kitérek a reprezentacios tartalmak megkonstrualt komponenseinek
forrasat beazonositd idokezelésre, amelyet a ,, Teniszezni egész délutanokat.” Banffy
nemeseinek idoérzékelése cimii fejezetben targyalok. Az erdélyi tér 1étrehozasat
a regényben az egymas mellé keriild térszegmensek beazonositasaval kdvetem
(a ,, Tipikusan erdelyi épiilet[ek] ”. Térkezelés Banffy trilogidgjaban cimifejezetben),
mindegyik térelemhez sajat motivumrendszert rendelve.

» leniszezni egész délutanokat.” Banffy nemeseinek id6érzékelése

Az Erdelyi torténet ciml regénytrilogia az elsé vilaghaborat megel6z6
idészakot dolgozza fel egy olyan eseménysorban, amelyben az erdélyi magyar
fonemesek életvitelét rekonstrualja a nagyvilagi tarsasagi élett6l a politikai konf-
liktusokon at a reménytelen szerelmekig. A tiz évet feldolgozé haromkotetes mii az
erdélyi és a magyarorszagi arisztokraciarol nyujt képet, amelynek életét a balok, a
politika, a parbajok, a vadaszat és a kartya tolti ki. Az arisztokrata szarmazasu
szerzO otthonosan mozgott a legfelsd tarsadalmi osztaly kivaltsagokkal rendelkez6
kornyezetében. Osi torténelmi csalad utodaként miivében hitelesnek hato képet
abrazol ,,az erdélyi arisztokracia életmodjarol, politikai magatartasarol, kultarajarol,
szokasairdl, s egyszersmind a felbomlas felé sodrodo torténelmi Magyarorszagrol”
(Pomogats 2012). Hartog idédimenzidja alapjan Banffy trildgidja emlékezet,
rekonstrualt (megirt) torténet. Valds torténelmi és csaladi forrasanyagokbdl, sajat
emlékekbdl inspiralt kornyezetben és eseményekben helyezi el kitalalt szerepldit,
akik fiktiv jellegiikkel egyidében valosziniiek. Egy olyan kor hangulatat rekonst-
rualja, amelyben a tarsadalmi berendezkedést egy 11j tarsadalmi osztaly, a polgarsag
valtja fel.”

7 A polgarosodas folyamata a 19. szazadban kezdett teret nyerni, azonban Eurépa tobbi
orszagaihoz képest megkésett a tarsadalom eziranyu atalakuldsa és berendezkedése Magyarorszagon
(Gyani—K6vér 2000, Kosa 2003).

https://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/2011_0001_520 magyarorszag_tarsadalo
mtortenete/index.html, letoltés ideje: 2016. marcius 3.
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A 19. szazadban elkezdodott egy tarsadalmi atalakulds, amely a polgaroso-
das kibontakozasa felé mutatott. Felgyorsult a gazdasag atalakulasa, a tarsadalom
szerkezetének Ujraszervezddése. A rendi tarsadalmakat a demografiai fejlodés, az
Eurépahoz vald szorosabb felzarkozas €s az allamhatalom erdsodése formalta at.
A népesebb, mobilisabb és mdodosabb tarsadalom kezdte Gjraszervezni a tarsadalmi
rétegek kozotti egyenlotlenségeket. A fonemesi tarsadalmakban eléjogokkal jart a
tarsadalmi hovatartozas, az ezt felvalto 0j, de még kevésbé demokratikus tarsadalomban
a gazdasagi helyzet, a vagyon volt a meghatarozé. Egyre jobban meghonosodott a
jelenség neveként: ,,a polgar, polgari tarsadalom elnevezés, ami egy 0j tarsadalmi
szervezOdésre, a polgarsagra utal” (Hahner €.n., 0.n). Banffy Miklos ebbe az atalakulo
tarsadalmi berendezkedésbe helyezi f6hoseit.
kozik megteremteni, a regény megirasanak idejéhez viszonyitva egy régmult idot
rekonstrual.

,» lipikusan erdélyi épiilet[ek]”. Térkezelés Banffy trilogiajaban

A regényben kiilonb6zo térszegmensek rendezddnek egymas mellé, kiilonbo-
z6 helyszineken jatszodik a cselekmény, amely viszonyrendszerében elemezhetéek
az erdélyi tér reprezenticios komponensei. A regény transzparens, olvasmanyos,
ilyenforman explicit nyelvezete nem jarul hozzad a térség elkiilonitéséhez, nem
érvényesithetd a tdjképzés funkcidjaként. A cselekmény soran Banffy egymassal
parhuzamosan tobb nyelvi regiszterrel dolgozik. Rétegnyelvi elemek a vadaszat,
a kartya, a bal sajatos szohasznalatabol: kotillon, négyesek, dizoz, ferbli, ferbliasztal,
Jjukkerfogat, fiaker, landauer, libérias kocsi, egylovas gigg, tea-gown, monokli
stb. Keverednek a couleur locale szerepet betolté mezdségi ,,a-z6” nyelvjaras
(pl. bizanyasan), illetve az erdélyi regionalis k6z- és tajnyelv nyelvi elemei (Vallasek
2002): mama, hatradiilve, poroskodott, approbata, ocsudott fol, utolszor, porias
beszédii, korhelykedd, darido, tivornyazas, divott, bricska (szekér), farol, peckesen,
Installom!, pléhcsébér, sommasan stb. A szdmos tdjnyelvi és rétegnyelvi elem
felsorakoztatasa nem arnyalja a tér konstrudlasat, inkabb toredezetté teszi a regény
nyelvezetének regiszterét.

A 19-20. szdzadi szépirodalombdl eltiint a ,,mindentudd, oliimposzi narra-
tor” funkcioja (Kayser 1977: 59-84, hivatkozza Keszeg 2012: 265-274). A szerz6
altal megalkotott ,,poétikai univerzumnak a része” a narrator és az olvaso is, irja
Wolfgang Kayser a Qui raconte le roman? cimii munkajaban. Ebben a vonatko-
lattatja az eseményeket. Csaladi szarmazasabol kifolyolag hitelesnek haté belsd
képet nyujthat az erdélyi magyar fOnemesség életvitelérdl és vilagarol. A sajat
tarsadalmi rétegére vonatkozo kritikai nézépontja is helyzetébdl fakad, kritikusok
szerint a puszta bemutatason kiviil kritikai allasfoglalasat fogalmazza meg az
arisztokracia tarsadalmi felel0sségvallalasaval szemben.
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Az egyoldalu karakterek mellett azonban jol korvonalazodott szerepldtipu-
sokkal is talalkozunk a regényben. Az erdélyi ,,kiillonbozoséget” propagalé Banffy
onmagarol mintdzott f6hosét és az erdélyi ember tipusat igy lattatja:

»Maguknal, erdélyieknél, az ember sohasem tudja, miként fogadjak.[...]
Maga azt nem tudja, de én jol latom, hogy masok maguk, mint az itteniek.
Egyénibbek talan, nem olyan egyetlen modlibol ontéttek, mint az idevald embereket,
legalabb a mi koriink embereit és ... €s nem olyan bizonyos, hogy ki mire és hogyan
reagal. / — Talan a medvékkel vald szorosabb kapcsolataink... / — Lehet. Medve? Az
egészen rokonszenves frater is lehet, egy olyan jo, kicsit lomha medve! De nem,
nem ez! Magat és Gyer6ffyt, mas erdélyit én tgysem ismerek, én nem ilyennek
latom [...] Inkabb valami solyomféle, aki messze néz, mindig messze... valahova
el...” (Banffy 2012. L.: 111).

Megjelenik az igazi nagyvilagi, fénylizésben ¢€l6 arisztokrata tipus Szent-
Gyorgyi Neszti személyében:

,.Szerette nézni ezt a nagystilii embert. [...] Nétlen, 6ridsi vagyona van. Otven
koriil jar. Es ez az 6tven esztendd megér tan szazat is, annyira kihasznalta annak
minden percét, kiélvezett mindent, amit vagyon, eldkeldé név, jo kiils6 és kitiind
egészség nyljthat. Vadaszott Indidban tigrisre, oroszlanokat 16tt Szudanban, falka
utan lovagolt nemcsak itthon, de Anglidban és Franciaorszagban is, volt vitorlas
jachtja a Riviéran és versenylovai minden turfon. A ndk persze mindig bolondultak
érte, de soha le nem koétette egy sem, bar szamtalanszor parbajozott miattuk,
bizonyara ezt is csak sportnak tekintvén, valaminek, ami az élet mozgalmassagahoz
tartozik; [...] mintha a szazadvégi tarsadalom benne mintat akart volna bemutatni,
példanyképét a nagyvilagi embernek” (Banffy 2012. 1.: 238).

Az alapvetden egysiku karakterek koziil a legdsszetettebben megrajzolt
szereplé Miloth Adrienn, akinek sokrétii és mély lelki vivodasaibol kovetkeztethe-
tiink a dualizmuskori ndk sorsara. Olyan dilemmakat vet fel, amelyek meghaté-
roztdk a modern kort megel6z6 ndi tarsadalmat és annak egy sajatos tarsadalmi
rétegét. Azt a nétipust mutatja be, akinek nemesi szdrmazasa el6irja a rangon beliili
férjhezmenetelt, amely predesztinalja egy boldogtalan és gondokkal teli életre.
Férjhez megy egy férfihoz, mikozben szive legmélyén mast szeret (Abady Balintot),
aki a regény végén megtébolyul. Hazassagukbdl egy gyermek sziiletik, akinek
nevelésétdl anyosa megfosztja, ezaltal kiszoritva 6t az anyai szerepbdl.

A korra jellemzd hatranyos ndi helyzetet a legjobban azok a gondolatok
arnyaljak, amelyeket Abady fogalmaz meg Adrienn haladd és sokoldalu intellek-
tusarél. Olyan irodalmat olvas, amely abban a tarsadalomban a férfiak kivaltsaga, a
nok konnyl és értéktelen ,,n6i irodalom” olvasasara lettek kényszeritve:

»Latni kellemes volt, és érdekes vele beszélgetni. Erdekes idedi voltak
mindenfélérél. Szokatlanul egyéniek ilyen fiatal nénél. Nagyon miivelt is. Tarsalgas
kozben nem kellett keriilni a kiilfoldi vonatkozasu témakat, vilagtorténelmi vagy
irodalmi hivatkozasokat [...]. Kitlin6en beszélt nyelveket. Roppant szeretett olvasni,
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de azt a konteszliteratrat, amellyel az akkori leanyokat kizarélag tartottak, lazadozva
utalta. Lazadozva, mert 6 abban a lausanne-i intézetben, melyben nevelték, hallott
Flaubert-r6l és Balzacrol, Ibsenr6l és Tolsztojrol, és emésztdé vagy élt benne
megismerkedni komoly érték{i miivekkel” (Banffy 2012. L.: 20).

A karakter minden tekintetben a modern nd szabadsagara 4hitozik, kitdrni
akar a jogait és akaratat nem érvényesithetd kisebbségi sorsbol. Ez egyfajta elore-
vetitése az e tekintetben hamarosan sorra keriild tarsadalmi kiegyenlitdésnek.

Az arisztokracia mellett a regényben megjelennek a polgari réteg képviseldi,
igaz, mellékszereplokként, foglalkozasuk révén érvényesiilve, kisvarosi helyi tiszt-
viselok és politikusok, foldmiivesek, havasi roman erdészek és pasztorok. Foglal-
kozasi kategoriak szerint: jegyz6, pap, szolgald, képviseld, féispan (Kis Péter),
alispan (Ordiing), bankigazgato (Weissfeld Soma kiralyi tanacsos), f8szolgabiro
(Gaalfty), ligyvéd (dr. Boros Zsigmond), féhadnagy (Wickwitz Egon), tabornok,
admiralis, polgarmester, gdzmalombirtokos, pap, kororvos, patikarius, utkaparo,
gyepmester stb.

A mar emlitett egysiku jelleg mellett inkabb a szereplok hitelességének kérdése
vetddik fel. A mar-mar eszményitett és jo tulajdonsagokkal felruhazott szereplok,
a diabolikusan gonosz és negativ karakterck bizonyos esetekben a képtelenség
hatérat stroljak. A szerzd részletgazdag irasstilusa, kissé tulzéan, eposzi rangra emel
bizonyos szereploket. Az emberi tulajdonsagok €lesen két polus mentén szervezddnek:
a becsiiletes, szorgalmas, jo szandékq, tiszta lelkii karakter helyezkedik szembe a
gonosz, irigykedd, féltékeny és tortetd személyekkel.

A tajképzést szolgalo térszegmenseket és az ezeket 1étrehozd motivumokat a
tovabbiakban targyalom. A kdvetkezd harom térfokozatot lehet jol elkiiloniteni a
regényben: a vidéki kdrnyezetet (a csaladi birtokkal és a kornyezd kastélyokkal), a
nagyobb varost és a fovarost (Budapest), és ezzel éles kontrasztban jelennek meg a
havasok, a hegyvidék.

A vidéki kdrnyezet

A trilégia cselekményének nagyrésze vidéki kornyezetben jatszodik, Dénes-
tornyan,® Abady Balint csaladi birtokan, Varsiklodon és Lélbanyan. A szerz6 vidéki
kornyezetben mutatja be az erdélyi magyar fénylizés helyszineit, az erdélyi
arisztokracia kastélyait és kuriait.

Az arisztokrécia tarsadalmi befolydsanak bazisat a birtokolt vagyon jelen-
tette, amely lehet6vé tette, legalabbis a kor felfogasa szerint, az egzisztencidlis,
politikai fiiggetlenséget és az elitpozicidval jard elvarasoknak valéo megfelelést. Az
arisztokracia ,,vagyoni erejét” tobbnyire a foldbirtok alkotta (Piiski 2008).

»l...] Sok a birtoka — vagy tizenhatezer hold fenyves a Vlegyasza aljan,
haromezer hold Kanaan fold Dénestornyan, az Aranyos és Maros szogében, aprobb

8 Fiktiv, de lehetséges erdélyi hely.
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csip-csup birtok itt-ott, egy Lélbanyan is, a t6 haromnegyed része [...]. Jobb volt
hazajonni, itthon kevés kotelességgel is gondtalan él az ember, és a kiilfoldi
tanulmanyaival, megfigyeléseivel tan itt hasznossa valhatik” (Banffy 2012. L.: 8).

A kor hagyomanyaihoz és értékrendjéhez igazodva, a nagyobb foldbirtok
nagyobb foku elvarasokat tamasztott a tarsadalmi elkotelezodés, felelosségvallalas
és a kozjo elésegitése terén (Horvath 2013: 1181). Abady személyében testesiil
meg a fouri kotelesség-eszme, hazakdltozése utan kiilonféle fejlesztéseket tervezett
birtokain, a havasokban és a tdgabb értelemben vett erdélyi régidban: nagyszabasu
szovetkezeti szervezést, homesteadet a torpebirtok szaporodasa ellen, a nemzetiségi
torvényekhez valo visszatérést.

A dualizmus kori Magyarorszag polgarosodo, modernizal6do tdrsadalmaban
az arisztokracia képviselte a torténetiség szellemét. Egy olyan tarsadalmi réteg volt,
amelyet még akkoriban is a kozépkorra visszanyulé hagyomanyok és eldjogok
rendszere tartott fenn. A finemesi rang birtoklasa tette lehetdvé az arisztokraciahoz
valé tartozast, amelynek a maga sajatos hierarchizalt szerkezete Eurdpa-szerte
orszagonként valtozott. Magyarorszagon alapvetéen hdrom magnasi cim volt
hasznalatban, elismertség szempontjabdl legalacsonyabb szinten volt a bardi cim,
ezt kovette a grofi, majd a hercegi cim (Piiski 2008).

Az erdélyi arisztokracia kezdettdl fogva egy sajatos, zart kozosségét alkotta a
magyar fonemesi rétegnek. Kiilonbozott erdteljes regionalis identitasa, kisebb
birtoka €s vagyona révén, a dualizmus koraban mintegy 50—60 nemzetséget tartottak
szamon. Az erdélyi fénemesi csaladok elsésorban generaciokra visszanyulo katonai
és hivatali palyafutasuknak koszonhették befolyasukat és csak masodsorban a
vagyoni helyzetilknek. Rendszerint vezetd szerepet vallaltak az Erdélyt érintd
koziigyekben, a gazdasagi és a kulturalis életben (Rébay 2016).

A szerzd tarsadalmi helyzetébol® fakaddan egy hitelesnek hato belsé szemlé-
letet tud nyujtani a kiviilallok szamdra, a fénylizo balok, kaszindi események,
kartyapartik, nagy csaladi Osszejovetelek, parbajok, vadaszatok ¢€s loversenyek
részletes leirasa, a korabeli és pazar életforma bemutatasaval. A tarsadalmi rétegre
jellemzo tarsasagi viselkedési szokasok, etikett szinesitik a Banffy altal 1étrehozott
vilagot, a fiatalok szorakozasi lehetdségei csak arnyaljak ezt a belsd szemléletet:
,Cukorrépatablan fogolyra vadaszni, vaddiszndt lesni a kiskarpati erdékben. [...]
Nagyokat lovagolni a lankds dombokon a Kollonich fitikkal, igen, és Klaraval!
Teniszezni egész délutdnokat, és este ott a hosszll, sotét zeneteremben zongorazni”
(Banfty 2012 L.: 80).

A torténet bovelkedik szerelmi vallomasokban és udvarlasi szokasokban, a
tarsadalmi réteg és a kor rendje és modja szerint:

? A régi Magyarorszag arisztokrata csaladai kozé tartozott a ,,losonczi” nemesi ranga Banffy
nemzetség. Csaladfajuk visszavezetheté a XV. szazadig. A Habsburgok idejében két agra szakadt a
csalad: egy barodi és egy grofi agra. Banffy Miklos a grofi ag leszarmazottja (Nagy 1857: 162-171).
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»Az O tarsasagukban az nem jelentett semmit, ha egy-egy ifjiember ilyen
gyakran jart valamelyik nagylanyos hazhoz. Akkoriban élénk tarsadalmi élet volt
Kolozsvart, és a vidéki méretli varosban amugy is mindenki mindenkivel folyton
talalkozott. Az erdélyi vagyonosabb csaladok még, mind ott teleltek, és délutanonként
minden formasag nélkiil fogadtak. Az Osszes oreg damak, unokaik, rokonaik és
tiszteloik hadat, a nagyleanyos hazak pedig az akkor vilagba jar6 «urfin-kat. Csupan
ebédre vagy vacsorara kellett meghivast varni. Uzsonna idében inkabb az tiint fol,
ha valaki napokon at nem mutatja magat. Ezért tehat az korantsem jelent udvarlast,
ha valaki akar mindennap eljott «habos kavéray, mert akkor még az jarta inkabb,
mint az angolos tea. Rendszerint harom-négy leany, 6t-hat fiti egy-egy intimebb kort
alkotott, rokonsaguk vagy szimpatiaik szerint, kik folyvast egyiitt voltak, tenisznél,
ozsonnan, szinhazban vagy kirandulasokon. Rokonszenv €s baratsagos érdeklodés,
ez volt az ilyen csoportok 6sszefiizé kapcsa” (Banffy 2012 1.: 19).

Az arisztokracia korében a tudomanyok és a miivészetek nagy népszeri-
ségnek orvendtek, bar kevesen gyakoroltak a tudoményos vagy miivészi palyat. Az
arisztokrata csalddok tagjai inkdbb a miivészeti rendezvények latogatisaval,
mikincsgyiijtéssel, miivészeti vagy tudomanyos kezdeményezések tamogatasaval
fejezték ki a kultara iranti tiszteletiiket és rajongasukat (Piiski 2008). A cselekmény
soran utalds torténik eurdpai jellegli ismeretanyagra, miiveltségre, amely a felsd
tizezer kivaltsaga volt. A kovetkez0 fogalmak tesznek erre utalast: francia
Encyclopedia, Voltaire, Palladio, Percier, Fontaine, Ecole de Rome. Az egyik
szereplo felkialtasa: ,,Mennyi kultura volt akkor Erdélyben!” (Banffy 2012 L.: 54).
El6fordul a csaladon beliili francia tarsalgas: ,,Elle les rend folles quand elle est ici!
[...] Oh mon Dieu! Oh ces enfants!...” A tarsasdgi életben napirenden vannak a
zenei ismeretek, a zenélés: ,,[...] az ujjai rajta végigkopogtattak a hangsor lassitott
tempojat. [...] Olykor jelezve hangsulyt, ritardandot vagy sebesitést, hogy egyiitt
maradjanak a legkisebb részletig. [...] Brahmstdl a «Feldeinsamkeity, egy
Paladilhe, a «Psyché», utana még két gyonyorti Schumann” (Banffy 2012 1.: 114).
Az altalaban sokgyermekes erdélyi arisztokrata csaladokban a gyermekek nevelé-
sével kiilfoldi (német, francia, angol) neveléndk foglalkoztak, ebbdl kifolydlag az
idegen nyelveket (foként a francia nyelvet) tarsalgasi szinten beszélték mar egészen
fiatal korban. Oktatasuk fontos része volt a zenei képzés és a kiilonféle sportok
gyakorlasa (Rébay 2016).

A taj létrehozasaban fontos szerepet jatszik az épitett kornyezet, amelynek
dominans elemei az Abady kornyezetét képezo kastélyok és a hozzajuk tartozo
kastélykertek. Banffy stilusdbol eredden részletezo leirast kapunk ezek esztétikai
értékérdl; gyakori a kastélyok és a hozzajuk tartozo kastélykertek bemutatasa:

A Laczok-kastély Varsiklodon tipikusan erdélyi épiilet. Lapos kis dombocskan
emelkedik az orszaglt és a mellette fekvo falu f6l6tt. Ez az alig tiz méter magas
foldhat egészen szabalyos hossziikas négyszog, s harom oldala szabadon all, mig a
negyedik hatul a lankas hegyhez csatlakozik, mely sz6lével van beiiltetve. Valosziniileg
romai castrum helye ez. Azok vetettek ilyen szabalyos foldsancokat. Valamikor a



144 MAKKAI JULIA ANNA

kozépkor végén a foldestr kovarat épitett ide e hatarpontjan az egykori Marosszéknek és
Torda megyének. [...] A négyszdg sarkan négy kis torony; a tornyokat fal kotdtte
Oket Ossze, velok szinlelve és hatul a kapu f6l6tt is valami félelmetes 16réses épiilet,
a négyszog kozepén pedig szabadon egy kockaszerli emeletes f6haz, szornyli vastag
falakkal és aranylag kicsi ablakokkal” (Banffy 2012 1.: 24).

A fénylizés, a magas szinvonall életvitel helyszineivel egyidoben megjelen-
nek az egyszer(, paraszt- vagy munkasemberek életterei is. Mondhatni, kontrasztba
helyezve az arisztokracia életvitelének elemeivel, ilyen Gal Minya hazanak leirasa:
»Sz€les, torndcos kbhaz, fehérre meszelve. Zsindelyes. Harom ablaka a biitiin, mely
kis virdgoskertecske folott az uttestre nézett. Balrol tehénistallo és disznodl. Hatul a
tragyadomb mogott néhany terebélyes almafa, melyen mar duzzadozott a temérdek
gyiimolcs” (Banffy 2012 1.: 56). A szerz0 a haz belsejérdl és szerény berendezésérol
is készit leirast:

,,HUvOs, tdgas szoba, mely a torndc végében nyilt, és harom ablaka a viragos
kis kertre nézett. Fehérre meszelt falak. Kevés butor. Egy vénhedt viaszosvaszon
karosszék az ablaknal, hosszu, tulipanos 16ca a fal mellett, el6tte két szék és fenyofa
asztal, petroleumos lampaval rajta. Festetlen kdnyvespolc az egyik sarokban, melyen
hasz-harminc elrongyolodott konyv kozott egy vaskos Biblia feketélik — talfeldl
pedig az egyszer(i agy toronyba rakott haziszéttes parnakkal. A falak majdnem
iiresek” (Banffy 2012 1.: 57).

A szerz6 nem titkolt szandéka egyfajta kritikus allasfoglalas az arisztokracia
¢letvitelével és tarsadalmi értékeivel szemben. Talan ez volna a funkcidja az egy-
szertibb életmod, a nem arisztokrata szereplok megjelenitésének. Gyer6ffy Laszlo
gondolatai 4ltal vetddik fel a regényben a tarsadalmi kiilonbségek ,,hangoztatasa”
¢és azok megélésenek kérdése:

,0, aki itt mindig azt érzi, mintha megtiszteltetés volna, kegy, hogy 6t ide
befogadjak; mintha zsellér volna, akit megtiirnek magok kozott valami f6ls6bbrendii
lények. Miért ez az oktalan aldzatossagi érzés? — Miért? — Mivel tdbbek ezek
nalanal? — A csaladja régibb, a Gyer6ffyek mar a kozépkorban féemberek; a
vagyonkaja, mely ha nem is sok, de elegendd arra, hogy ne fiiggjon senkit6l, nem
donatio, de régi szallasbirtok — mig ezek a Kollonichok csak a kardinalis révén
emergalnak a XVII. szazad legvégén. Es ez a nagy vagyonuk? — azt a Sina bankar
leanya hozta, ezt az oriasi kastélyt, az uradalmat, mindent az unokatestvéreinek a
nagyanyja. Az dreg Sina pedig gordg bankar volt, nem honfoglal6 szittya” (Banffy
2012 1.: 84).

Az autentikus 1ét a helyihez, az egyszerithdz, a paraszti életformahoz kotodik
a regényben, a szerzé ezt tételesen szembedllitja a jomoddal, az arisztokratikus
¢letvitellel, amelynek elemei atvételek kiilfoldi, nyugatosodott kultarakbol.

A korra jellemzd épitett kornyezet bemutatasaval osszekapcsolddva jelenik
meg a gasztronomia és a ruhazat. A regényben hangsulyos szerepet kap az igen
részletgazdag kiilsé abrazolas, a korra, tarsadalmi rétegre jellemzd divat és
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alkalomhoz ill6 ruhazat ismertetése. A magyar tarsadalmi elit, a nemesség fels
rétegének anyagi helyzete lehetové tette (ez is meghatarozdja a magyar arisztokracianak)
a fejlett eurdpai nemzetek (Anglia, Franciaorszag, Ausztria, Olaszorszag) ruha-,
gasztro-, etikettkultirajanak, szokasrendjének és architektirajanak kovetését. E
tekintetben a kiilfoldi divatot kovették a ndi ruhazatban: ,,Angolos kontost, tea-
gownt visel, melynek csipkéi koziil a még mindig gydnyorl karjai és telt nyaka
fehérlik, de puhan omlé ruha dacéra is nyilvanvald, hogy magas pancélszerti fiiz6t
visel, azért il olyan egyenes tartasban” (Banffy 2012 1.: 83). A szemiiveg mint
kiegészito jelenik meg elsdsorban, a leglijabb divat képviseletében: ,,Szemiiveget
visel vaskos szarukeretben. Ez akkoriban teljesen szokatlan volt, mert csak monoklit!®
vagy legrosszabb esetben lathatatlan cvikkert szabadott viselni. De papaszem!? —
az mar tiintetés. Alahuzasa ez az igénytelenségnek, a komoly munkassagnak, ujszerti
vilagfelfogasnak” (Banffy 2012 L.: 89). Az osztrak és angol stilus jellemezte a
vadészatokra hasznalt ruhazatot, a kiilfoldi trendek e tekintetben is erételjesen
meghataroztak az arisztokracia izlésvilagat:

»Két féle divatot kovetnek; két ellentétes parthoz tartoznak. Az osztrakos
»Waldmann«-viselet az egyik irany. Sziirkés lodenposztoban vannak, zold hajtokaval,
z61ld mellénnyel, szarvasszarv gombokkal, mind régi, kopott és elnytitt, a ruha itt-ott
meg is foltozva a bérrel, ahol kivasott a sokesztendds hasznalattol. [...] rajta a szinek
nyilvan 6ssze vannak valogatva, palasziirkék és mohazoldek [...]. A masik irany az
angolos vadaszruha. A legkiilonb6zébb szinti €s mintaju skot homespunbdl, 6ves
kabatok és ploder nadragok. Szent-Gyorgyi és az ifjabbak igy 6ltoznek. Ennél a
viseletnél tag tere nyilik a fantazianak és az egyéni izlésnek. [...] az a mahonibarna
zeke, melyet fatorzssziirke nadrag folytat, nem véletlen a méregsarga nyakkenddnek
alig kibukkand péttye, mely egyetlen élénk szint tliz a kabat nyilasaba” (Banffy
2012 1.: 97).

Az egyszeriibb polgari vagy parasztias 6ltozetbdl is kapunk izelitét a
karakterrajzok soran:

,,Hosszu, vastag sortéjli bajsza sem fehéredett meg teljesen, hanem kékessziirke,
és most is ugyanugy ki van kenve barna kendccsel. Sziirke 6cska magyar nadragban,
csizmasban, ingujjra vetkézve dolgozott. Asszott, de nagy csontl karjain az inak,
mint vaskos kotelek, ide-oda mozognak a kiiilé erezetek alatt és dongas hatan
megfesziil a gyolcs” (Banffy 2012. 1.: 57).

A szerzé részletesen bemutatja a fonemesi életvitel legkedveltebb tarsas
érintkezéseit, a balokat és a nagy ebédeket, a gasztronomiai beszdmolok részletes-
ségével:

»Az erdélyi lakomak szokasos fénypontja, a hideg Richelieu-pulyka. [...]

Mindenféle kitlindség: pisztrang-, és csaszarmadar-talak és egy hossza 6zhat — ezek

10 §zent-Gyorgyi Nesztinél: ,tarsadalmi hatalmanak szimboluma volt ez a monokli, amiként
kiralyoknal a jogar” (Banffy 2012 1.: 239).
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Csikbol, a Laczok-havasrol szarmaztak-, hazi sonkak is, de ami a f6, folséges nyul,
meg gyongytyukpastétomok, melyeknek készitési modja, akar a csukaé, a haziasszony
legféltettebb titkai kozé tartozott. (Csak a legbensébbeknek arult el annyit, hogy
«édes aszubor nélkiil ezt, lelkem, nem lehet megcsinalni!») Voltak ott termetes
tortak, kompoét siitemények és mindenféle édesség. Persze pezsgd és kétféle bor.
De az asztal legvégén ez évben elGszor nagy vordsréz szamovar all, melybdl a
Laczok leanykak tedval szolgalnak. Ujitas ez, minthogy az angoloskodd divattal
1épést kell artani” (Banffy 2012. 1.: 43).

Kiegészitésként képet kapunk a szerényebb, kevésbé pompazatos, de annal
természetkozelibb, tipikusan erdélyiként jellemzett étkekbdl: ,,Friss, egészen fekete
rozskenyeret, vastag, savanyu tejfollel, hideg bivalytejet vagy valami édes siiteményt
a tegnapi tésztabol” (Banffy 2012. 1.: 12). ,,B6séges erdélyi reggeli. Hideg hus,
flistolt szalonna, csoroge, ldngos és mas siitemények, vaj, csurgatott és 1épes méz,
gylimdlcs és persze bivalytejes kavé” (Banffy 2012. 1.: 314). Az ételek sora kiegésziil
még olyan elemekkel, mint a paprikas csirke, a langos és a mez6ségi bor.

A gasztrondmiai és a ruhdzati elemek szintjén is ugyanugy ellentéttel talal-
kozunk, a fouri, akar kiilfoldi étkek mellett bemutatasra keriilnek az egyszertibb,
erdélyi konyha Osszetevoi. A fouri, draga ruhazati cikkek mellett a kétkezi munkas
karakterét egyszerli 0ltozékben abrazolja. Az 0ltozkddés egysikusaga erdsiti a
regény karaktereinek mar emlitett egyoldalisagat.

A févaros, Budapest

Budapest mint helyszin az Osztrak-Magyar Monarchia masodik kdzpontjaként
jelenik meg Bécs utan. Banffy féhose, Abady Balint kdzéleti €s politikai szerepet
is vallal a magyar Orszaghazban. A szerzd képet nyujt ezekrél az idészakos
talalkozokrol, ahol Abady a torténelmi Magyarorszag vesztét, az elsé vilaghabora
kozeledtét 1atja elore. Ezek a fejezetek erdteljes birdlatot fogalmaznak meg a kor
politikai elitjével kapcsolatosan.

A vagyon mellett a masik hatalomformaloé tényezdje volt az arisztokracianak
a kozosségi szerepvallalas, példaul a kiiligyi diplomacidban, a politikai életben
(Piski 2008). Banffy részletesen bemutatja az intézmények, a megyegytilések, a
Nemzeti Kaszin6, a budapesti orszaggytlés zart koreiben zajldé politikai
konfliktusokat. Abady Balint kiiliigyi szolgalatot teljesitett hazatérése elétt, a kor
tendencidinak megfelelden. A kozéleti szerepvallalas mellett a kiiliigyi szolgalat
gyakorlasa is jellemz6 volt a fénemesség tagjaira. Az arisztokratak leginkdbb itt
tudtdk kamatoztatni ismereteiket: a tobbrétii nyelvtudast, az altalanos miiveltséget
és a tarsasagi etikettben valo jartassagot (Piiski 2008).

Havasok, hegyvidék

Egzotikus szimbolisztikaval ellatott térség a regényben a Mocvidék, a havasi
romanok életvitelét bemutatd képsor. Hazatérése utan a fohds a hegyvidéki csaladi
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birtokait latogatja, ahol fokozatosan kap képet a havasi romanok életmddjarol és
tarsadalmi helyzetérdl. Egy havasi roman ember a kovetkezOképpen panaszolja fel
nyelvi jogainak korlatozottsagat:

»Azonban a grof ur is el kell ismerje, mennyire igazsagtalan, hogy az
adminisztracioban, amely kdzvetlen a nép szolgalatara van rendelve, lehetséges az,
hogy a jegyz6, a szolgabird, az adoszedd nem beszelik a nép nyelvét. Hogy az a
sajat nyelvét nem hasznalja a bir6 el6tt, vagy csak tolmaccsal. Pedig ezeket még az a
nemzetiségi torvény is beigérte, melyet a magyarok hoztak minélkiiliink, mert mi
keveseltiik azt, amit igért” (Banffy 2012 1.: 220).

Vallasek Julia Az elismerés fokozatai cimii tanulméanyédban ir a Banfty-
novellisztika ,,6s1”, ,,primitiv vilagokat megjelenito erejérél”, azokrol a torténetek-
r6l, amelyek ,.a kiilvilagtol elzart térben alakulnak™ (Vallasek 2002). A trilogidban
hangstlyos szerepet kap a havasi romanok, mocok sorsa, akiken Abady segiteni
akar. Odautazasa alkalmaval ismeri meg a havasi életformat, azokat az embereket,
akiket meg is szolaltat néhany roman nyelvii kifejezés erejéig: kapre de padure
(62), nyj bdj (nem baj), tare bun (nagyon jo), poftyic (tessék), domnu direktor
(igazgato 1r), notar (jegyz0), grofu (a grof), noptye (€jszaka) stb.

A regény vilaga hierarchizalt térre épiil, ennek értelmében hatarok jonnek
létre, zart terek, amelyekhez jelentések kapcsoldédnak (Bourdieu 1993: 13-17).
Ilyen tekintetben Banffy regényének tér- és vilagszervezése sajatsagos Erdélyt
jelenit meg, amelynek elemei vertikalisan és horizontalisan is strukturalédnak és
hordoznak jelentéseket. A regény egy erételjesen strukturalt tarsadalmi berendezkedés
idoszakaban zajlik, a rendi tarsadalmak idején, ezért a regény hierarchikus
strukturalodasa hangstlyosan kirajzolodik. A tér vertikalis szervezddésének felsd
képviseldi allnak. A nagybirtokos nemesség €s a kdznép kozott altaldnos értelemben
nincs atjaras, viszont Banffy fohdse e tarsadalmi hierarchia ,,megszegésének”
megtestesitje, aki interakcidban van a tarsadalom alsobb szintjét képviseld
szereplokkel (pl. G4l Minya). Ezen a szinten foglal helyet a hegyvidéki roman
emberek kozossége, akikkel Abady birtokainak latogatdsa sordn taldlkozik és
ismeri meg sorsukat. Abadyt a hegyvidéki mocok élete kivancsisaggal, érdeklddéssel
és egyittérzéssel tolti el, egy sajatosan zart és érdekes vilagot ismer meg a
hegyvidékiek életvitelében és vildglatasaban. A regény vilagszervezésének vertikalis
tengelyén helyezkednek el a Monarchia kodzpontjai, és a képviselt nemzetek
kultaraja. A Bécs—Budapest—Kolozsvar—hegyi vilag tengelyen elhelyezkedd telepiilések
valamilyen értelemben egymasnak aldrendelt viszonyban vannak, Bécs képviseli
azt a kdzpontot, amelyhez viszonyitva szervezOdnek a Monarchia félreesobb részei.
Ilyen tekintetben valamiféle centrum—periféria viszonyrendszer is kialakul Bécs
koré kozpontosulva, amelyet nagyon jol érzékeltet Banffy az arisztokracia
életvitelének abrazolasakor. Epitett kornyezet, 6ltozet és a gasztronomia szintjén az
erdélyi magyar és a magyar nemesi réteg képviseldi szamara Bécs jelenti a
viszonyitasi pontot. Ebb6l kovetkezik, hogy a Monarchia tobbi, félreesd része
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(jelen esetben Budapest, Kolozsvar, hegyvidék) értelemszertien perifériara ,,szorul”,
de bizonyos tekintetben erdsitheti a centrum meghatarozo jellegét. Banffy fohdse
ezen a tengelyen is atjarassal rendelkezik politikusi, diplomdciai szolgalatai és
birtoktulajdonosi statusza révén. Horizontalisan példaul az azonos tarsadalmi rétegen
beliil van atjarasa Abadynak, és altalanosabb értelemben az erdélyi fénemességnek
a magyar és az osztrak arisztokracia berkeibe (vele ellentétben baratja, Gyerdfty
kevésbé eldkeld hovatartozdsa nem enged bejarast ,,magasabb korokbe”). Az
arisztokracia ezen kisk6zosségei interakcioban vannak egymassal, amelyet csakis a
nemesi rang és titulus tesz lehetévé, Banffy jol érzékelteti Bécs dominanciajat e
tekintetben is. A tér erételjes strukturaltsiga magaval hozza az egyes térrészek
nemzeti, lokalis specifikumait (Appadurai 2001: 3-31), Banffy a multietnikus
Monarchia sokszinliségét érzékelteti a helyi épitett kdrnyezet, gasztronomia és
valamilyen tekintetben a szerepl6k nyelvezete szintjén. Erételjesen érvényesiil a tér
nemzetiesitése (Bod6—Bir6 2000, Barna 2000). A szerzd a tobbnyelvl, multikulturalis
Erdély érzékeltetését a hegyvidéki roman szereplok jelenlétével oldja meg, tagabb
viszonylatban pedig az arisztokracia szintjén az idegen nyelvtudas tendencidjat €s
kovetelményét hangsulyozza, amely atjarast tesz lehetové ezen etnikus vilagok
kozott. Viszont a hegyvidéki romanok és Abady interakcidjaban jol érzékelhetd az
etnikus gat jelenléte.

Végeredményben oppozicio érhetd tetten egy bizonyos értelemben a regény-
ben a civilizalt és az elmaradott kozeg szembeallitasaval. Abady a varosi kdrnye-
zetre, ahol a példaul a nagypolitika is zajlik (kozélet szinhelye), valamilyen szinten
elrontott (romlott) varosi vilagként tekint, szemben a tiszta és romlatlan természeti
vilaggal (birtokai, természeti kdrnyezet, ahol egyiitt lehet Miloth Adriennel).

A regényben kiilonbozo térszegmensek rendezédnek egymas mellé, a cselek-
mény kiilonb6z6 helyszineken jatszodik, amelyek viszonyrendszerében elemez-
hetéek az erdélyi tér reprezentacidos komponensei. A regény transzparens, olvas-
manyos, ilyenforman explicit nyelvezete nem jarul hozza a térség elkiilonitéséhez,
nem érvényesiti tajképzo funkciojat.

Kovetkeztetések

A trilogia vidéki kdrnyezetben mutatja be az erdélyi magyar fénytizés hely-
szineit, az erdélyi arisztokracia kastélyait és kuriait. A szerzo hitelesnek hat6 belsd
képet tud nyujtani az erdélyi felsd tizezer életmodjardl, amelyben otthonosan
mozog, de amelyhez kritikusan viszonyul. Haszontalannak érzi az ottlétét, ezért 6t
inkabb foglalkoztatja a ,,Nagy-Magyarorszag” sorsa, érdekeinek szolgalata és a
szegénysorsi hegyvidéki roman emberek élete és azok segitése. Egzotikus és
egyben igazan archaikus térségként abrazolja a Mocvidéket, a havasi romanok
életterét.

Banfty Mikloés regénye esetében beszélhetiink a horizontalisan szervezddo
térstruktirarol, ahol a cselekmény alapvetéen vidéki kdrnyezetben zajlik, de ellen-
polusként megjelenik Budapest, a fovaros, ahol a nagypolitikai és sorsdontd
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események zajlanak. A f6szerepld vidéki birtokaihoz hozzatartozik a természeti
kornyezet, megjelenik a hegyvidék és a fiives legeld. Abady szamara a vidéki
kornyezet jelenti az otthont, a nyugalmat a nagyvaros zajatdl tavol és Miloth Adrienn
kozelségét. A vertikalis térszervezési tengelyen a trilogiaban jelen van mind az
urbanus, mind a ruralis kdrnyezet, akar oppozicidban allva egymassal. A Monarchia
idején a rendi tarsadalomszervezddés a jellemzo, ennek értelmében a tarsadalmi
ranglétra legtetejét képezi az arisztokracia, Banffy regényében e vilagba nyeriink
betekintést, majd megjelenik a foldmiives vilag, a parasztember. Alapvetéen Bécs
szamit centrumnak, ezért a magyarorszagi és az erdélyi magyar fénemesség kulturaja
és ¢életvitele ez altal meghatarozott. Jol kivehetd ez a gasztrondmia, az 6ltdzet és az
épitett kornyezet elemei révén, de érvényesiilnek egy-egy rovid epizodikus elemként
a helyi, erdélyi magyar sajatossagok is. A trilogiat athatja az elveszitett monarchia és
ezen beliil a torténelmi Magyarorszag széthullasa, az Erdély-nosztalgiaban egyértelmiien
az egység hianyolasa van jelen.

Reprezentacidos komponens a multikulturalizmus jelenléte, az erdélyi tér
multikulturalis jellegének érzékeltetése. A roman lakossag érezhetden kisebbségi
kozosségként jelenik meg a regényben, a szerzo leginkabb a térség magyar jellegét
hangstilyozza. Ebben a vonatkozasban Banfty Erdélye magyar fold.

Az adott foldrajzi egység specifikuma altal meghatarozottak azok az értékek,
amelyek alapjan egy-egy adott arculatot tudunk megragadni a regényekben megjelenitett
terek esetében. Szempontom volt tovabba mai aktualis torténésekbe, lizenetekbe
kapcsolni a regényekben megjelenitett tereket: a regénybeli terek milyen mai térbeli
vonatkozasokra tesznek utalast.

Banffy Miklos trilogiaja inspiracids forrasa szamos olyan napjainkban zajlo
rendezvénynek, kiallitasnak, ami a letlint erdélyi arisztokracia egykori tiindoklését
idézi. A szerz6 részletekig elmenden mutatja be a kastélyokat, baltermeket, a kas-
télyokban szervezett rendezvényeket. Ebbdl kifolyolag egy sajatsdgos képet kapunk
Erdélyrdl, egy olyan tarsadalmi rétegrél és annak életmodjardl, amely ma mar
inkabb csak toredékekben 1étezik. A regényben leirt kastélyok, kastélybelsdk és
balok a mai felujitasra szoruld kastélyok és romjaik potencialis rendeltetésének
ihletdi lehetnek.

Emlékezet-, rekonstrudlt (megirt) torténettel dolgozik Banffy Miklos trilo-
giaja. Valos torténelmi és csaladi forrasanyagokbol, sajat emlékekbdl inspiralt
kornyezetben és eseményekben helyezi el kitalalt szerepldit, akik fiktiv jellegiikkel
egyidoben valosziniiek.

Banffy regényében a varosi kdzeg oppozicidban jelenik meg a falusi és a ter-
mészeti tajjal, de itt is az emberi tényez0 érvényesiil, ugyanis az 6nmagara ratalalas
folyamata, a sorsforditdé események szinhelyétdl, a nagyvarostol vald elfordulas
torténik meg a természetkozeli terekben. A természeti t4j onmagéaban nem jelenik
meg, nem kap reprezentacios funkciot az erdélyi tér létrehozasaban. Ez erdteljes és
ujszerli tendenciara utal az Erdélyr6l szolé szépirodalomban, mig a korabbi
reprezentaciokban az erdélyi hegyek, folyok és a természet elemei kaptak hangsulyt.
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A fohos fejlesztések és Ujitasok szandékaval tér haza csaladi birtokara, tehat olyan
tervekkel, amelyek Eurdpa fejlett, nyugatosodott teriileteire jellemzoek.
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MEMORIALISTICA SI MOSTENIRE iN ROMANUL ERDELYI TORTENET
(POVESTE DIN TRANSILVANIA) DE MIKLOS BANFFY.
IMAGINILE TRANSILVANIEI IN TRILOGIE

(Rezumat)

relatia dintre conceptele de spatial turn, place branding si literaturd. Devine astfel interesant de
observat felul in care este reprezentat spatiul in acest roman si modalitatea in care sunt aduse
elemente ale spatiului in textul literar.

Termenul reprezentare, imprumutat din psihologia sociald si din cercetari ale imaginarului
social constituie un punct de pornire in dezvoltarea unui model de analiza. Modelul de analiza urmat
in acest articol este organizat dupa structura temporald si structura spatiald. Acest model de analiza
este apoi aplicat romanului lui Miklos Banfty, Erdélyi torténet.

Autorul articolului doreste sa raspunda cu precddere intrebarilor: in ce fel pot fi utilizate
textele literare intr-un proces de place branding; cum anume pot fi identificate elementele acestui
proces si care sunt acestea? Articolul arata ca literatura este deopotriva parte a unei mosteniri sociale
si mediator al acesteia, iar In aceasta calitate, valideaza valori de brand intr-o forma proprie.

in roman, orasul si tara sunt in relatie de antagonism, de situare la mare distantd, caci autorul
zugraveste un Cluj in curs de modernizare, pe vremea Imperiului Austro-Ungar. In trilogia lui Miklés
Banfty, protagonistul le pune intr-o relatie de opozitie atunci cand se intoarce pe mosia familiei cu
dorinta de innoire si modernizare — caracteristici ale unor regiuni mai dezvoltate, mai ,,vestice” ale
Europei.

Cuvinte-cheie: mostenire, reprezentari ale spatiului, imaginea Ardealului, place branding,
societate.

REMEMBRANCE AND HERITAGE IN MIKLOS BANFFY’S
NOVEL ERDELYI TORTENET (TRANSYLVANIAN SAGA).
THE IMAGES OF TRANSILVANIA IN THE TRILOGY

(Abstract)

In the novel discussed in this study, the possibilities of space management lie in the
relationship between spatial turn, place branding and literature. It thus becomes interesting to see
how this novel manages space, and how aspects and elements of space are brought in the literary text.

The term representationborrowed from social psychology and the researches into the social
imaginary provide a starting point indeveloping an analysis model. The analysis model followed here
gets organized along perspectives like time-structure and space-structure. Such analysis model is then
applied to Miklos Banffy’s novel: Erdélyi torténet.

The author of this paper aims to answer the following questions: how can literary texts be
of use in place branding? how can the main parts of such process be identified and which are they?
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The answer lies in that literature is equally part of the social heritage and mediator of it, and in its
latter value, it validates brand values in a specific form.

In this novel, the city and the country are antagonists at a great distance, since the author
describes a modernising Cluj, at the time of the Austro-Hungarian Empire. In MiklosBanffy’s trilogy,
the main character brings the two on a collision path, when he returns to the family’s estate with the
intent to bring in progress and innovation, which are specific to the more developed and more
Western-like regions of Europe.

Keywords: heritage, representations of space, image of Transylvania, place branding, society.
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KESZEG VILMOS — BAKOS ARON — DIMENY HAJNALKA — ERDEI VIRAG

PATRIMONIZACIOS, EMLEKEZESI GYAKORLATOK
ERDELYBEN

Kulesszavak: kulturdlis emlékezet, revitalizacid, patrimonizacid, patrimonizacios
stratégiak, rekontextualizalas.

A rendszervaltozasok utan varhato volt, hogy az eurdpai mentalitasban bekdvetkezik
az emlékezetkutatds, az emlékezés funkcidinak tipologizaldsa, az emlékezési alakzatok
vizsgélata. Az azonban kevésbé volt elorelathato, hogy ezzel egyiitt széles, részben iranyi-
tott, részben Onszervez6do tarsadalmi mozgalom bontakozik ki, amely a multat, a mualtbol
szarmaz6 hagyomanyokat birtokba veszi, rekontextualizalja. Revitalizaciés programokat
mindegyre talalunk az elmult szazdtven év torténetében, amelyek a kultira egy-egy szeletét
vették célba, a felfedezés és népszerisités szandékaval. A patrimonizaciés, 6rokségesitési
ideoldgia azonban varatlanul kozos boltozat alatt foglalta egybe a mindennapi életet, a
természeti, az épitett vilagot, a mentalitast és a mtivészeteket. Minthogy a multbol szarmaz-
nak, torvényes keretet, garanciat teremtett a megmaradasukhoz. S valdjaban, ezzel egyidoben
az emberi szemet megtanitotta kornyezete multjanak érzékelésére, az etikai szabalyok kozé
bekertilt a hagyomany tisztelete. Ugyanakkor kisérlet tortént a hagyomanyok wjratermelésére
és kidrusitasara, pedagogiai modszerekkel vald oktatasara, kiallitasara, lathatova tételére.

Osszeallitasunk 4ttekintés arrél, hogy milyen patrimonizicios stratégiak kezdtek el
érvényesiilni a romaniai magyar tudomanyos- és kozéletben. (Keszeg Vilmos)

KESZEG VILMOS — BAKOS ARON

BESZELGETES BALAZS IMRE JOZSEFFEL
(EGYETEMI DOCENS, IRODALOMTORTENESZ)

[K.V.] 4z elsé kérdésbe belefoglaltam a kitalalt hagyomany fogalmat, Eric
Hobsbawm terminusat, aki azt mondja, hogy amikor egy tarsadalom széttagolodik,
széthullni késziil, akkor ki kell talalni egy olyan hagyomdanyt, ami ujra osszetartja.
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Esetiinkben, iroknak, olvasoknak idonként egy uj egységét kell megteremteni.
Ujrafogalmazva, milyen j koézésség jon létre az irodalomra alapozva, valamilyen
igénybdl kifoly6lag? Erzékelted-e, hogy a 20. szdzad sordn az irodalom
tarsadalomszervezo erd lett?

Mindenképpen érzékeltem. A rendszervaltaskor tizennégy éves voltam,
valamennyit személyes tapasztalatbdl is tudok vagy lattam, hogy miikddtek akkor
ezek a dolgok, mi tortént, amikor szinhazba mentiink, hogyan tudta akkoriban
Osszetartani az embereket egy-egy irodalmi mi eldaddsa példaul. Azt azért min-
denképp hozzatenném, hogy a rendszervaltas utdni idészakban kevesebb potencial
volt jo ideig az irodalomban, tehat ezt az erét, a kozdsségépité erét dominan-
sabbnak érzékelem az 1945-1989, illetve a két vilaghaboru kozotti szakaszban.
Valosziniileg ez nem egyszer és mindenkorra van igy, hogy akkor mar soha nem
lehet az irodalom ilyen 6sszefogd erd, tehat mindig jonnek 0j szerzok, uj jelen-
ségek. Ide tartozhat még, hogy egyes halott szerz6k életmiivéhez valo visszanyulas
a rendszervaltas utan sok esetben nagyon érdekes és jelentds volt. Itt példaul Wass
Albert, Marai Sandor vagy Nyir0 Jozsef nevét mondanam elsédlegesen. De mindig
felbukkanhat egy ,,4j halott szerz3”, aki hirtelen megint 6sszefoghatja a hagyomany
addig belathatatlan rétegeit. Nem tudom, hogy erre vonatkozott-e a kérdés.

[K.V.] Igen. Azt érzékelted-e, hogy kilencven utan az irodalomhoz felzarkozott
egy uj réteg, vagy hogy nagyobb témeg zarkozott fel, és hogy talan elsésorban nem is
az olvasas képezte az alapjat ennek a szervezodésnek vagy ennek a mozgalomnak?

B.1J.: Igen, mindenképp van olyan jelenség, ahol nem az olvasas az elsdd-
leges. Az irodalomban megjelentek vagy felerdsodtek performativ miifajok. Ezekre
tudnék elsdsorban gondolni, hiszen mar nem feltétleniil a kdnyv az a targy, ahol
irodalommal talalkozunk. A korabban konyvben kdzvetitett irodalomhoz képest a
megzenésitett versek, eldadott miivek szerepe megnétt. En Oszintén szolva leg-
¢élébbnek és a legpozitivabbnak ilyen iranyban egyrészt a gyermekkulturaval kapcso-
latos fejleményeket, az irodalom gyermekkultiraban valo élését, masrészt a slam
poetryt tartom. Biztos, hogy mas szegmensekben is 1étezik az a jelenség, amire
rakérdeztél, ahol az irodalom mdgé — akar a nem-olvasott irodalom mogé — tdmegek
allnak, ott valosziniileg megint masrél van szo. Akar politikai opciok megélésének
az eszkOzévé is valik, a rendszervaltas utani irodalommal vald éléshez ez is
hozzatartozik.

[K.V.] Es akkor most egy klasszikusabb megemlékezési formdra kérdezek rd.
Magamban a Szabédi Napokat és a Horvath Istvan Napokat azonositottam elég
rendszeresen megszervezett emlékiinnepekként. Milyen réteg vesz részt ezeken az
evfordulos eseményeken, tudomdsod szerint? Szervezdi mennyiben magdanszemé-
lyek, mennyire intezmények? Kiket szolitanak meg és hogyan? Kik mennek el, kik
vesznek részt, mennyiben kimondottan irodalmi esemény, vagy inkabb szocidlis
talalkozas? Van-e még mas hasonlo esemény?
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B.I.J.: Vannak Szatmaron is hasonlok. Ide sorolnam a Paskandi- és Szilagyi
Domokos—megemlekezeseket Szatmarnémetiben, vagy a szildgysagi Ady—megem—
1ékezéseket. Evente van egy érmindszenti zarandoklat, ezt szintén Muzsnay Arpad
szervezi, ahogy a szatmari eseményeket is. Szatmar megyében minden évben
osszegylilnek tobb varosbol az Ady-sziiléhaznal. En ezeket az irodalmi kultuszok
miikddési korébe sorolnam. A megszolitott kozonségnek pedig leginkabb az id6-
sebb korosztalyt — els6sorban nyugdijaskortiakat vagy ahhoz kézel allokat — latom
ezeken a rendezvényeken. Ugyanakkor azt mindenképp hozzatenném, hogy termé-
szetesen voltak kisérletek fiatalabb korosztalyok bevonasara is. Ez sokszor abban
nyilvanul meg, hogy felkérnek egy gyermekkorust vagy egy iskola didksagat, hogy
verseket mondjanak, szavaljanak, jelen legyenek. Ilyenkor megjelenik a tanar, és a
diakjai részt vesznek a miisorban. Szdmomra kérdés, hogy a hasonld emlékiinnepek
korébe soroljuk-e a szavaloversenyeket. Szinte minden véarosban, helységben van
egy-egy ilyen, és sokszor egyetlen szerzd neve van kiemelve. Példaul Brassoban
létezik Bartalis Janos szavaloverseny és azoknak, akik részt vesznek rajta, be kell
mutatniuk legalabb egy Bartalis verset is, €s persze mas szerzotdl is szabadon
valaszthatnak. Ugy rémlik, hogy van é16 szerzé verseire épiilé szavaldverseny is,
példaul Kanyadi Sandor-szavaloverseny.! Itt Kolozsvaron Reményik emlékére van
minden évben Atlantisz harangoz cimil szavaldverseny, és biztos még sok olyan
van, amir6l én nem tudok. Nagy kérdés szamomra, hogy ezek kiilonboznek-e a
»Kklasszikus” megemlékezési formaktol, itt nyilvan a résztvevé korosztaly mas.
Ugyanakkor ez megint csak nem egy spontan dolog, hanem a tanarok, a szervezok
mozgatjak. Ha nem miikddtetnék, nem létezne az emlékezetmiikddés ilyen formaja
az adott korosztalyban.

[K.V.] Szerinted amit Szatmaron szerveznek, az regiondlis identitds épitését
szolgalja-e, vagy az erdélyi identitast épiti, csak éppen ott van a helyszine?

B.LJ.: A szerzok, akikrdl megemlékeznek gyakorlatilag évente vagy 6tévente —
Ady, Dsida, Paskandi, Szilagyi Domokos —, 6k mind Szatmarnémetihez és kornyékéhez
kothetok. Azt valdszinlisitem, hogy a lokalis, regionalis identitas szempontjabol
fontos rendezvények ezek. Nagyon érdekes az, hogy ilyenkor kik azok, akik
megszélalnak ezeken a rendezvényeken Vannak k(‘)zé')ttﬁk kifej ezetten a szakember
szakemberi, irodalomtorténészi megszolalas a kifejezetten a kultuszt szolgalo
szovegekkel, és — ahol még vannak — a személyes emlékek megosztasaval.

[K.V.] Marosvécs, Pusztakamaras, Sztana jut eszembe emlékhelyként.

B.1J.: Folytatva a sort: Tamasi Aron sziiléhaza mindenképpen ide tartozik.
Voltam tobbszor is ott, a parajdi Aprily-hazban is, és ugye Csucsa ujra egyre fon-
tosabb Ady szempontjabdl, hisz most j6 mindségli Ady-emlékkiallitas jelent ott meg.

I A beszélgetés idején Kanyadi Sandor még élt.
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Sztanan még nem dolt el szamomra, hogy mondjuk a Varjavar és a Szentimrei-
villa mennyire részese egy nyilvanos, k6zosségi belakottsdgnak... Ugye emlékhely
példaul a kolozsvari Szabédi-haz. Ott volt egy szoba, amelyikben ki van téve tobb
targy, s aztan bekeriilt még a hazba néhany ir6i hagyaték, Szabédi Laszlo-emlékek
mellett Méliusz Jozseftdl is bekeriilt néhany targy... De nem tudom, emlékhelynek
tekinthet6-e attol, hogy minden évben megkoszoruzzak a haz oldalan elhelyezett
emléktablat. Vagy hogy a Pet6fi minden varosban-faluban meglévé kortefaitol, az
»itt szallt meg egy napig Pet6fi Sandor” tipusu emléktablaktol azok valdban
emlékhelynek tekinthet6k-e... Vannak tehat helyi vonatkozasu emlékek, de azt
hiszem, azok, amiket te is mondtal, a legfontosabbak k6z¢ tartoznak.

[B.A.] Nem érzed, hogy az emlékezés mintha képmutaté lenne? A lektiir-
meg a ponyvaszerzokrol nem emlékeziink meg, pedig a tarsadalmi hatdsuk vagy az
olvasottsaguk lehet, hogy nagyobb volt. Talan Rejté az egyetlen kivétel.

B.1J.: Hat igen. Es Rejténél az latszik, hogy az emlékezetéhez probalnak
adaptalodni, s vicces meg kiforditott emlékezés-eseményeket hoznak létre az olvasoi.
Példaul a Pet6fi Irodalmi Mizeumban dolgozik egy Thuroczy Gergely nevil kutato, aki
sokszor amolyan Piszkos Fred-tengerészsapkaban jelenik meg egy-egy konyvbemutaton,
amikor mondjuk, egy, a hagyatékbdl eldkeriilt Rejtd-konyvet mutatnak be. A
ponyvaszerzOk kapcsan azt hiszem, hogy taldn a rajongdéi oldalak az interneten
vannak legkozelebb ahhoz, ami az 6 emlékezetiiknek a gondozasa vagy fenntartasa
koriil a legautentikusabb modon zajlik.

[B.A.] Ha jél értettem, azt mondtad, hogy az irodalom valamennyire teret
vesztett a rendszervaltas utan, de tulajdonképpen ezekkel az uj miifajokkal wj ko-
zonséget tud megszolitani. Te mennyire latsz itt generdcios torést az irodalomnak a
performativabb miifajaihoz kapcsolédé rendezvényeken? En az Ars Hungarica
fesztivalt meg a Double Rise fesztivalt irtam ki magamnak, de szerintem nagyon
sok mas fesztivalon is megjelenik ebben a formaban a kultura, a miivészet, az
irodalom.

Még nem voltam a Double Rise irodalmi udvaraban, de a barataim meséltek
rola, hogy mik torténnek ott. Nem ezek a legnépesebb események a fesztivalokon
sem egyébkeént, de valosziniileg ezek a performativabb miifajok azok, amik jobban
hozzailleszthetdk eleve egy fesztival logikajahoz. Erdekes elgondolkozni azon is,
mondjuk, hogy amikor slam poetry workshopot tart mondjuk André Ferenc és
Horvath Benji egy marosvasarhelyi fesztivalon vagy akar a Double Rise-on, hogy
akkor az micsoda ilyen szempontbdl. En szerveztem hasonl6 kreativ irasmiihe-
lyeket itt Kolozsvaron, és sokszor érintkeznek ezek a dolgok amolyan lelki
terapiaval, oGnmagunk megélésével... Csak azt akarom mondani ezzel, hogy az sem
biztos, hogy akik jelentkeznek egy-egy ilyen workshopra, azok mindig az irodal-
mon keresztiil érkeznek. Végiil is belatom, és fontosnak tartom, hogy sok mindent
meg lehet az irodalom keresztiil élni, a nemzeti érzést6l kezdve a sajat lélek



PATRIMONIZACIOS, EMLEKEZESI GYAKORLATOK ERDELYBEN 157

traumainak kibesz¢léséig vagy megfejtéséig. Ami egy ilyen fesztival-workshopon
torténik, az egyrészt valoszinileg egy életérzés: lazak vagyunk és felszabadulunk —
és ez ugyanaz, amit az esti koncerten is megélnek. Masrészt pedig keresik a sajat
kreativitasuknak a kifelé vezetd tjait az emberek. Ugyhogy én azt latom, hogy
ezek is 1j fejlemények tulajdonképpen, barmelyik valtozatbol indulunk ki. Nem
tudom, hogy az 0Onképzékorok hogy néztek ki a nyolcvanas években vagy a
hetvenes években, de el tudom képzelni, hogy azért itt 4j elemek is megjelentek.

[K.V.] Azt mondod, hogy az irodalom a kikapcsolodasnak, az ellazuldsnak
az egyik formdja, ugy, hogy az irodalom szolgaltat erre iiriigyet. llyen értelemben a
turistak, a kirandulni szeretok szintén felzarkoznak az irodalomhoz. Nekem a Jokai
és a Kos Karoly nevéhez kapcsolt gyalogos, a Kos Karoly nevével féemjelzett
kerékparos emlék- és teljesitménytura jutott eszembe, melyet az Erdélyi Karpat
Egyesiilet kezdeményezett. Mennyire profan kapcsolodas ez az irodalomhoz?

B.LJ.: Most az jut eszembe, amikor valakinek a kedvenc regénye az Utas és
holdvilag Szerb Antaltol, és akkor elindul utazni Umbridba és Toszkanaba azokra a
helyekre, amelyek megjelennek a regényben. Vagy én részt vettem Dublinban egy
James Joyce Pub Crawl eseményen példaul, amelyik abbdl indul ki, hogy az
Ulyssesben megjelennek bizonyos kocsmak... Tantsithatom, hogy elmentiink az
egyik kocsmabol a masikba, ittunk sort is, de olvastunk Joyce-ot is. Aki vezette a
tarat, az minden helyszinen felolvasott egy féloldalas, vagy lehet, hogy hosszabb
idézetet Joyce-bol. Hat én szeretem ezeket, és persze bizonyos értelemben ez pro-
fan, de a szerkezete valosziniileg ugyanaz, mint barmilyen kultikus eseménynek. Itt
Kolozsvaron a Korzo Egyesiilet miivészettorténészeinek a tematikus varostorténeti
sétai jutottak még eszembe. Egyre inkdbb ugy néz ki, hogy lesz gazdaja az
emlékorzés ilyen formainak is. Nem olyan régi fejlemény ez, emlithetjiik a
Kolozsvari Magyar Napok keretében szervezett, ir6i életmiiveket megidéz6 sétakat
is. Ez is egy viszonylag 0j igény, hogy az emberek latni szeretnék, hogy Dsida Jend
hol lakott — vagy Reményik —, melyik hazban, és akkor valahogy elhelyezik térben
is az életmiivet. Taldn segitheti ez azért utdlag, az élmény miatt, az irodalomhoz
val6 hozzafordulast is.

[K.V.] Igen. Mi mostandaban elég sokat beszéliink a szakirodalom alapjan
arrol, hogy hogyan torténik a torténelem haziasitasa. Azaltal, hogy lakdsunkba
torténelmi eseményre emlékezteto targy, festmény, konyv keriil, a torténelmet itt is
meg lehet tapasztalni. A kornyezetiinkben, az utcankban és a telepiilésiinkén a
haborunak a helyszinét beazonositiuk, megallunk ott és beszéliink rola. Ha az
irodalom is ugyanigy a terre tevodik, akkor az a tér bejarhato, az élmények pedig
megélhetok.

B.LJ.: Igen. Val6szintileg. A *90-es évek elején sokat mulattunk a szobor-
avatasokon és az emléktabla-avatasokon. Ugy latom, hogy ez visszaszoruloban
van, de a bejarhato, hozzaférhet6 helyeknek mostanra erds vonzereje lett. Vagy az
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irok targyainak: a személyes targyak fotoja akar egy Facebook-posztban is kitehe-
td, ahogy a magyar irok strandolos fot6i, maganélethez kapcsolodo fotdi is — Nyary
Krisztian konyvei valami ilyesmi miatt mitkddnek.

[B.A.] 4 tandr ir mondta, hogy ilyen értelemben profanizdlédik valameny-
nyire az irodalom, de akkor azt is mondhatjuk, hogy szakralizalodik. Tehat kicsit
Jjellegében olyan, mint egy zarandoklat: bejarni ugyanazokat a helyeket, megta-
pasztalni a targyakat, s ezaltal kétddni az irodalomhoz.

[K.V.] Az etnografiaban népszerii téma, hogy a kornyezetiink muzealiza-
lodik. Mar nemcsak a muzeumban lehet talalkozni a régi vilaggal, hanem az egész
teriinkre ugy tekintiink, hogy ez a régi épiilet valaminek a helyszine.

[B.A.] Az tijabb emlékezeti irodalomban mdr viszonylag gyakran elékeriil az
a kritika, hogy annyira tulcsordul az emlékezet, hogy tulajdonképpen egy
folyamatos emlékezési kotelezettség teremtodik, s a mult folyamatos megorzése
mellett a jelen kiszorul az életiinkbol. Te ezt az irodalomban mennyire latod?

B.LJ.: Volt egy korkérdés a budapesti Prae cimii folyodiratban, hogy ,,Tet-
szettek volna forradalmat csindlni” — ugye klasszikus rendszervaltas utani mondat,
hogy volt-e a rendszervaltas utani magyar irodalomban fordulat vagy valtozas — és
akkor be kellett latnom, hogy az €16 irodalomban addig, amikor ez megjelent —
2000-es évek eleje —, nem volt ilyen jelentds fordulat se poétikai, se szemléleti
értelemben, viszont — erre mar utaltam kordbban a halott szerzék kapcsan —
visszatért Marai Sandor, visszatért Wass Albert és még néhany ir6. Talan ez volt a
két leglatvanyosabb felfutas.

[K.V.] Méhes Gyorgy nem ide tartozik-e?
B.1J.: Kiado6i marketing-kisérlet mindenképp tortént...
[K.V.] 4 Kolozsvari milliomosok Kolozsvaron sikerkonyv lett.

B.I1.J.: Kétségtelen, hogy Méhes surolja ezt a hatart. Ugye van még Nyird,
aztan kit emlitsek még... Faludy Gyorgy is érdekes, mert Faludy a sajat személyé-
ben jelen volt a rendszervaltas utan, noha nyilvan a nagyon régi munkai is eloke-
riltek, mint a Villon-balladak. Csak azt akartam mondani, hogy Marai is és Wass
Albert is nyilvan valami emlékezés-deficitet kellett hogy poétoljanak. Tehat én
akkor, a Prae ankétjara irott valaszomban nem nagyon szakszerlien — ti ezt val6szi-
niileg jobban meg tudnatok ragadni — arrol beszéltem, hogy volt egy ilyen probléma
a magyar tarsadalomban, hogy a magantorténelem, amit a csaladokban suttogtak
egymasnak arrol, amikor példdul az orosz katondk bejottek, a nyilvanossagba nem
tudott kikeriilni. Volt tehat egyfeldl ez a fajta nem-nyilvanos emlékezet, és masfeldl
mondjuk Wass Albertnek a szdvegei, amelyek ezt kissé kiélezett vagy szélsd
iranyokba elvitt valtozatban mutattak meg. Azt lattak az emberek, hogy ,,né, hat 6
err0l beszél!”. Vagy Marainal felbukkantak azok az eltlint életformak, amelyeket
szégyellni kellett bizonyos értelemben az Otvenes-hatvanas években... Marainal
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pedig kideriil, hogy ez mennyire pozitiv vagy értékesként megélhetd életforma.
Tehat én ehhez kapcsoltam akkoriban mindkét sikertorténetet. Méhes Gyorgy egy
kisebb skalan valosziniileg kdvetheti ezt a nosztalgiat egyfeldl, de ugyanakkor az el
nem mondott torténeteknek a felszinre hozasat is.

[K.V.] A4 munkds szubkulturarol irott tanulmdnyodban hivatkozol Nagy
Istvanra. En egy kicsit csodalkozom is, hogy a Sancalja kényvére hogy nem irdnyul
ra a figyelem. Merthogy a XX. szazadi Kolozsvarnak egy sajatos vilagat irta le, ami
teljesen eltiint.

B.1J.: En azt remélem, hogy ez az emlékezet-deficit ebben a formajaban mar
nem létezik, vagy atalakult kozben valami massa. Most mar nem lehet azt mondani
egyrészt, hogy ne lennének az ilyen torténetek akar a kortars iroknal is egyre
inkabb jelen. Ha csak mondjuk Tompa Andrednak a harom regényét nézem,
tulajdonképpen mindharom egy-egy nagyon jelent0s Kolozsvar-regény. A multrol
szolnak és nagyon fontos dolgokrol beszélnek, és lehet, hogy ezeken keresztiil
megnyilik az Ut Ujra Nagy Istvan vagy Balint Tibor fele is, mert Uigy ragadja meg
Tompa Andrea a Kolozsvar-problémat, hogy arra nem lehet azt mondani, hogy ez
valami nem-érvényes dolog.

[K.V.] Igen, az Omertdnak a kolozsvari bemutatojan ott voltam. Ritkan
lattam olyan nagy hallgatosagot kényvbemutaton, mint amekkora ott Osszegyiilt.
A kérdesek csak részben voltak a regénnyel kapcsolatosak, részben pedig a
helyszinekkel, a regéeny mogott allo személyekkel. Latszott, hogy a kolozsvariak
roluk sz6l6 irodalomként olvastik és nem feltétleniil miialkotdsként. Aron kérdését
fogalmazom ujra. Oktatoként, a mostani diak-nemzedékben azt latod-e, hogy
nagyobb érdeklodeéssel fordul a klasszikus vagy a ket vilaghaboru kézotti irodalom
felé, mint inkabb a kortars felé? Latsz-e valtozast az erdeklodésben?

B.LJ.: En tgy latom, hogy a két vilaghaborti kozti irodalom most nem
nagyon €16 a didkok szamara: szakszeriibben fel van dolgozva, mint mondjuk a 45
utani korszaknak az irodalma, de a mostani diakokban nem érzem ezt a vilag-
haboruk kozotti irodalom iranti, élménykeresé érdeklédést. Kisérletezek persze.
A mesteri programban van az erdélyi irodalommal kapcsolatos tantargyam, és ott
most mar két kiillonb6zd szovegkorpusszal kisérleteztem, a célom pedig az, hogy
megsziilessenek a diakoknak az értelmezései korabbi korszakokrol, és az akkor
mindenkinek egy jelzés lehet, egy itmutatd, hogy a mostani fiatal generaciok feldl
hogyan lehet olvasni ezeket a szovegeket. Az egyik projekt arrol szolt, hogy volt
Kolozsvaron 1970-1983 kozott egy kezdeményezés, hogy minden évben kiadtak a
kritikusok egy dijat. Ez volt az Ev Konyve dij vagy Pezsg6-dij. Kantor Lajos, Lang
Gusztav, Marosi Péter, Sz6cs Istvan, késobb Modzes Attila, Egyed Péter voltak
tagjai ennek a kritikus kdzosségnek. Az volt a szabaly, hogy minden kritikus az
el6z6 évbdl egyetlenegy kényvre szavazhatott, hogy ez az év konyve. Es minden
évben kijott demokratikusan egyetlenegy konyv. Ez ugye *70—"83-ig minden évben
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egy konyv. Egy kanonizacio-kutatd szamara aranybanya egy ilyen szévegkorpusz,
mert egyrészt megvan, hogy kik mondjak, hogy ez a legjobb kdnyv, az is megvan,
hogy miért mondjak, mert minden évben megjelentették a vitajukat is, egyfajta
szerkesztett magnolejegyzés formajaban, €s el lehet olvasni magukat a kdnyveket
is. Ezt probaltam rekonstrualni a didkokkal is: olvassak el azt is, hogy mit
mondanak a kritikusok, és olvassidk el a miiveket is, valasszanak ki egyet, és
irjanak réla értelmezést. Meg is sziiletett egy ilyen konyv, az a cime, hogy
Ujraolvasott Pezsgé-dijasok. Minden Pezsg6-dijas konyvrél van benne egy vagy
két tanulmany, amit a mesterképzOsok irtak. Azért kezdtem ezt igy elmondani,
mert voltak szdmomra meglepetések. Példaul kiugrott egy olyan konyv, amire én
egyaltalan nem szamitottam, hogy ki fog ugrani: Kontos-Szabd Zoltan Kar volt
sirni Jeruzsalemben cimi kisregénye. Ez egy Judas-torténet, kicsit amolyan Jézus
Krisztus szupersztar-dolog, teljesen apokrif, de ugyanakkor tetszett nekik, ahogy
meg volt formalva a szoveg, s ahonnan be van vilagitva a torténet. Masik példa:
visszaigazoltak példaul azt, hogy Siité Andrasnak az esszéi, a Perzsak vagy a
Nagyenyedi fiigevirag nem tetszettek nekik. Egyszertien stilarisan sem tudtak mit
kezdeni vele, pontosabban tudtak, csak nem tetszett nekik. Erre valamennyire
szamitottam is. Tehat azt akarom mondani, hogy igen, tudnak meglepetést okozni,
vannak a didkoknak viszonyuldsai, amiket én nem tudtam volna megjosolni. Az
aktualis kisérletem pedig az, hogy a *70-es—’80-as évek palyakezddiknek az elsé—
masodik koteteit olvastatom velilk — tehat huszonéves koltoknek, iroknak a
huszonévesek altali olvasasa zajlik. Itt Szocs Géza, Egyed Péter, Cselényi Béla,
Darko Istvan, Bréda Ferenc, Palotas Dezs6 konyveit olvassuk. Azt latom, hogy ott,
ahol konkrét életanyag van példaul, érdekes modon jobban érdekli éket, mint a
teoretikus, neoavantgard, fragmentalt dolgok, a megszolalas nyelve. Ok valészinii-
leg tal vannak ezen jelen pillanatban. A *90-es évek elején ez még nagyon ment, de
ugy latom, a mostaniaknal nem ez fogja meg feltétleniil 6ket — noha ugye a kortars
magyar irodalom torténetében még mindig pordg ez a nyelvkritika feldl érkezo
megkozelités.

[K.V.] Példaul a szakdolgozattéma-valasztasban latszik-e, hogy az egészen
kortars irodalmi formak, jelensegek felé iranyulnak a diakjaid?

B.1.J.: Vannak Dragoman Gydrgy-szakdolgozatok, vannak — a performativitas
kapcsan emlitett jelenségeket visszaigazold — dalszoveg-értelmezd szakdolgozatok,
ezt szivesen valasztjak, vagy a gyermekirodalommal kapcsolatos szakdolgozatokat is
egyre szivesebben... Teljes mértékben kortars jelenségeket is vizsgalnak tehat.
Felkapotta valt egy masik terminus is, a poszthuman irodalomé, amelynek a
magyarorszagi jelenlétérdl tematikus folyodiratszamok is késziiltek. Azt latom, hogy
altalaban ilyen apokaliptikus €s posztapokaliptikus szovegeket sorolnak ide be, és
tobben is probalkoznak ilyenek értelmezésével.

[B.A.] Rejt6 Jendrdl esett sz6 az elébb. Ilyen témdt nem vdlasztanak mar a
diakok?
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B.IJ.: Na, ez egy jo kérdés. Az erdélyi magyar tomegkultiura kutatasa nagyon
a kezdeteinél jar, ahogy az 6sszmagyar tomegkultira-torténet is. En mar probaltam
ajanlani ilyet szakdolgozat témanak, hogy romaniai magyar science-fiction. Példaul
Temesvaron élt egy szerzoparos, Mandics Gyorgy és M. Veress Zsuzsanna, akiknek
a konyvei a Kriterion kiadasaban jelentek meg *89 el6tt és utan is. Nem haraptak
ra. Ugyanakkor olvastam ilyen témaju cikkeket interneten, amelyek a science-
fiction rajongo6i bazisa feldl érkeznek. Az egy nagyon jol szervezett rajong6i bazis,
igen nagymértékben online kézegekben, blogokon szervezddik, és tematikusan €s
manidkusan gytjtogetett, olykor egészen szakszerii irasok talalhatoak ott bizonyos
témakrol. Ott olvastam ilyen cikket, ami az erdélyi magyar science-fictionrdl szolt,
és felbukkantak az emlitetteken kiviil olyan nevek is, akikrél én sem feltétleniil
tudtam, volna tehat tennivalé boven. Tavlatilag az ilyen tomegkultura-kutatas be
fog illeszkedni szerintem az olyan témak k6zé, mint példaul, hogy milyen volt a
szorakoztatd sajtd vagy a bulvarsajtd a vilaghaboruk kozott. Torténetesen €pp az
emlitett Rejté-kutatd, Thuroczy Gergely kért meg egyszer, hogy nézzek utana
valaminek: 6 ugy tudja, hogy Rejtének Erdélyben a 30-as években jelentek meg
irasai. Talaltam is ilyet, sok kabaréel6adasrol, operettszinésznokrol szolo anyagok
kozott, kolozsvari bulvarlapban — persze masodkozlést. De latszik, hogy van
kutatnivald, és ez valdsziniileg strukturalisan fog miikddni. Akkor fognak jobban
raharapni ezekre a témakra a didkok, hogyha mar valamilyen szinten ezek a
torténeti alapkutatdsok is elindulnak. Ahogy a dalszévegek kapcsan is.

[B.A.] 4 kanonizdcié kiilon témakor, de gondoltam, mégis belecsempészem a
beszélgetésbe, hogy az emlékezettel kapcsolatban mintha lennének olyan irok,
akiket a magyar irodalom kanonizalt — ha ezt igy dltalaban vessziik —, de mintha
ennek a kanonnak nem lenne része az, hogy ok erdélyiek voltak. Hunyady Sandorra,
Jékely Zoltanra gondoltam, a kortarsak koziil Polcz Alaine-t vagy a beszédesebb
nevii Kolozsvari Grandpierre Emilt is emlithetnénk.

B.1J.: Igen, ezek izgalmas recepcios helyzetek. En azzal magyarazom ezt —
és egyre csak akutabb lesz ez a probléma, ami szakmai probléma voltaképpen —,
hogy egyre tobb ilyen szerzé van €s egyre jobban ismertek. Mondjuk Tompa Andrea,
Bartis Attila, Dragoméan Gyorgy és hat persze Bodor Adam. Az a kiilonbség, hogy
Bodor Addmnak mér van egy fél életmiive abbol az id6bél, amig Kolozsvaron
lakott, és van egy masik fél életmiive, ami magyarorszagi. Dragomannak, Bartisnak
és Szabo T. Annanak eleve Magyarorszagon kezdddik az életmiive. Mert persze
erdélyi sziiletéstiek, és az egyik kérdés valdszinlileg az is, hogy a témaja a
szovegeiknek mennyire foglalkozik ezekkel a lokalisabb, regionalisabb dolgokkal,
és azt latjuk, hogy Tompa Andrea vagy akar Dragoman nagyon is foglalkoznak
ezzel. Bartisnal is jelen van ez némiképp, olyan fele-fele aranyban. Tehat nekik
mondjuk jo esélyiik van arra, hogy 6tven év mulva az akkori Aron megkérdezi az
akkori Balazs Imrét, hogy mi is van ezzel a problémaval. Lehet, hogy nekik ilyen
szempontbdl elég jo esélylik lesz az erdélyi kozegben is mozogni. A szakmai probléma
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tehat az tigynevezett tobbes affiliacio kérdése: az irodalomtdrténeti narrativak ugyanis
altalaban és hagyomanyosan — noha vannak kisérletek a felrobbantasara — linearis
narrativdk. fgy problémat okoz egy-egy olyan szerzé a linearis narrativank
szempontjabol, aki mondjuk németiil is ir, és magyarul is ir, vagy itt is lakik és ott is
lakik. En azokkal értek egyet ebben a kérdésben, akik a tobbes affilidcio lehetdségébél
indulnak ki, vagyis abbol, hogy ugyanazt a szerz6t kiilonboz6é narrativakban is
elhelyezhetjiik. Igenis, helyezziik el Jékely Zoltant is, Hunyady Sandort is az
erdélyi irodalomtdrténet narrativajaban, de a Nyugat harmadik nemzedékérdl szolo
narrativaban is. A problémat szerintem az okozza, hogy van egy ilyen reflex
benniink — vagy a szélesebb koztudatban mindenképp —, hogy ha valakire azt mondjuk,
hogy erdélyi, akkor azt mintha kivettiik volna ezaltal a magyarorszagi kanonbol.
Ettél is tartanak, vagy tartottak bizonyos iddszakokban a szerzék. igy példaul
Jékelynek az életmiive sem illik bele azokba sztereotipiakba, amik az erdélyi
szerzokrdl 1éteznek, és akkor ilyen értelemben szinte jobb is neki, ha nem akarjak
erdélyi szerzoként is kiemelni. Ha Hobsbawm azt mondja, hogy egy hagyomany
megkonstrudlhato, tehat akar meg is valtoztathatd, vagy 11j iranyt kaphatnak bizonyos
hagyomanyok, akkor viszont a sztereotipidk is megvaltoztathatoak, alakithatoak,
s van bennem még egy ilyen remény, hogy az 1j és 1j felbukkano6 szerz6k maguk
fogjak ezt alakitani, akar Tompa Andrea vagy Dragoman. Hogyha tudunk roluk
ugy beszélni mint erdélyi szerzokrdl, akkor sem fogjak hagyni magukat teljes
mértékben beilleszteni a régi sztereotip erdélyi irodalom-narrativaba. En ebben
latom elsésorban az esélyt, illetve a tobbes affiliacid tagabb értelmii nyitdsaban is.
A magam léptéke szerint kisérleteztem ilyesmivel, mikor az altalam valogatott
erdélyi magyar koltészeti antologidban elhelyeztem Jékelynek a verseit, vagy
tobbnyelvii szerzoket, a temesvari Reiter Robertet példaul.

Az Ady-kanonizacid kérdése is izgalmas probléma teoretikus szempontbdl,
hogy akkor, amikor egy konstrualt irodalomtdrténeti narrativaban gondolkodunk,
példaul mi legyen a *18 elétti szovegekkel. En teljesen legitimnek tartanék egy olyan
valtozatot is, hogy Mikes Kelementdl kezdve Kemény Zsigmondon 4t Benedek
Eleken keresztiil Adyval egyiitt lehetne irni egy ilyen erdélyi irodalom-narrativat.
Csak az erdélyiségiik ne vegye ki ket az 6sszmagyar irodalomtorténeti kanonbdl,
és forditva.

[K.V.] Azt mondtad, hogy a 90-es években kivancsian és deriisen néztétek a
szobor- és emléktabla-allitast; mennyire lett tényleges jelenség a tabla- és szobordllitas,
az emlékszobdak nyitasa?

B.LJ.: A kiilonbség, ami fontos szamomra, hogy a szobor és az emléktabla is
kiilsd, tehat az ember elmegy oda, de az emléktabla ugye kint van a haz oldalan.
Nagyon sokba ezekbdl a hazakbol nem lehet bemenni példaul, vagy ha be is lehetne
menni, akkor sem utalna semmi az illetd szerzére. Nekem az fontos kiilonbség,
hogy be tudok-e 1épni valahova. A muzeoldgiai szakma is rengeteget alakult élmény-
irdnyban az utobbi két-harom évtizedben, az Anna-kiallitas Udvarhelyen példaul
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olyan, amit az én generaciom is, azt hiszem, kezdett6l fogva szivesen élt volna meg
muzeumi kiallitasként. A szobrok megalkotasaban is latszik egy paradigmavaltas:
azok a szobrok, amelyek mellé le lehet iilni, amelyekkel szelfizni lehet, taldn
inkdbb kozelebb allnak az emberekhez. De a szobrok anyaga... A bronz nekem
személyesen kicsit még akkor is problémads, ha le lehet iilni mellé.

[K.V.] Emlékdijrol van-e tudomasod?

B.LJ.: Nem nagyon sokrdl, de ugye van minden évben az irodalom szakos
végzOs bolcsészek kozil egyvalaki, aki megkapja a Mikd Andras-dijat, amit a
csalad szponzorizal. Konyv- és pénzjutalom, amennyire tudom. A Méhes Gyorgy-
dij is a név miatt mindenképpen ide tartozik, hisz az Erdélyi Magyar irok Ligaja-
nak az egyébként igen jelentGs pénzjutalommal jaré dija Méhes Gyorgy nevét
viseli. Es hét az iskolaknak is vannak rendszervaltds utani fejleményként emlék-
dijai, koztik olyan jelentds személyekrdl elnevezettek is, akik az irodalomhoz
kotddnek...

[K.V.] Erdélyi irok hagyatéka, levelezése, konyvtara, kéziratai letétbe keriiltek
vagy mostoha sorsra jutottak?

B. L. J.: Ez egy most megint nagyon akut kérdés. T6bb dolog van. Az egyik a
nyilvanossagra hozatal: egyaltalan kiadni, ir6i hagyatékokban 1évé anyagokat
megjelentetni, erre a kdnyvkiadok eléggé nyitottak. Palyazati tdimogatési rendszer-
ben van lehetGség erre.

[K.V.] Hervay Gizellanak mennyire teljes az életmiive, és mennyire van
biztonsagban?

B.1J.: Az id6 kérei cimii kotet, amit szerkesztettem, teljes, tehat tartalmazza
mindazt, ami a Pet6fi Irodalmi Muzeumban 6rzott hagyatékban fellelhetd €s ami a
koteteiben megjelent, és ez elég jelentds mennyiség. Tudomasom van még mindig
olyan kéziratos fiizetrdl, ami Szakolczay Lajosnal van, 6 szandékozik kiadni. Nyil-
van minél ismertebb a szerzd, annal nagyobb esélye van, hogy a hagyatékok sorsa
jol alakuljon. Létezik példaul Balint Tibor Tarsasag, amit a szerzé Ozvegye ¢és
Egyed Emese kezdeményeztek, ilyen keretek kozt van esély a hagyaték gondoza-
sara. Nemrég oda bevontak engem is. A probléma az, hogy a hagyaték-kérdés
strukturdlisan nem kiszamithato, és nem eléggé intézményesiilt formaban zajlik a
hagyatékgondozas. A hagyatékok egy része Magyarorszagra keriil a Pet6fi Irodalmi
Muzeumba, ott viszonylag kiszdmithato, j6 szakmai koriilmények k6zé keriilnek,
de egyébként a feldolgozasi kapacitas nagyon kicsi ott is, tehat az térténik sokszor,
hogy akar tiz vagy tizen6t év mulva sincs tulajdonképpen feldolgozva a hagyaték,
csak egy leltar van rola, a bevételnek a leltara. Azt is ldtom, hogy sokszor nem
hasznaljuk ki eléggé a roman allami intézményeket, tehat mindig automatikusan a
magyar civil szervezetek jutnak esziinkbe, és nem, mondjuk, egy helyi miuzeum
Székelyfoldon vagy egy megyei konyvtar. Nyilvan bizalmatlansagi és egyéb okai
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is voltak ennek, de lehet, hogy ezt most mar bizonyos esetekben le lehetne gy6zni,
¢és ezek az allami intézmények be tudnanak 1épni ezekbe a folyamatokba. A masik
dolog, ami ide tartozik, az a Korunk f0szerkesztdinek hagyatéka koriil is nagyon
¢élesen felmeriilt. Az egyik példa Gall Ernd esete, ami szerintem teljesen modellezi
azt, hogy mit lehetett a rendszervaltas utani évtizedekben kezdeni egy ir6i hagyatékkal.
Ott az tortént, hogy koriilbelill tizenét-hisz éves folyamattd nétt a hagyaték
feldolgozasa. Az 6zvegye maga végezte — részben szakmai asszisztenciaval — ezt a
munkat, teljes elkotelezettséggel, az otthonaban, ahol ez a hagyaték volt, és sikeriilt
elérnie a végére, egy-két irodalomtorténeti végzettséggel, konyvtarosi képzettséggel
rendelkez0 munkatarssal. Palyazott 6sztondijat 6nmagénak és a munkatarsnak is. Az
életmii, a kdnyvtar, a kéziratok leltarba keriiltek, és ugy tiinik, hogy kozgylijteménybe
fognak keriilni Budapesten. Kantor Lajos esetében valami hasonld elképzelés
korvonalazodik. Van egy terv, hogy 1) helyszineken is legyenek ilyen emlékhelyek,
hogy legyen egy tigynevezett Erdélyi Magyar Irodalmi Mtzeum. En azt remélem,
hogy ennek a Kantor Lajos hagyatéka is része lesz. A Szabédi-hazba bekeriilt két-
harom ir6i hagyaték tobbé-kevésbé feldolgozodott, de megtelt egyszeriien fizikailag
az épiilet, nincs hely tovabbi hagyatékok fogadasara.

[B.A.] A muilt fizikailag is kiszoritja a jelent.

B.1.J.: Hat igen, ez az az eset. Nyilvan a digitalizalas fontos lesz, ez sem egy
olyan régi lehetdség, s legalabb bizonyos dolgokat kivalthat a hagyatékgondozas
terén.
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A kulturatudomanyokban sokat beszélnek manapsag a patrimonizaciorol.
Leginkabb a kulturdlis javakkal kapcsolatosan meriil fel a jelenség, az épitészeti és
a természeti 6rokséggel kapcsolatosan, de ujabban akar ipari, technikai objektumok,
a mezégazdasaghoz tartozo elemek is a tarsadalmilag orékolhetd és megdrizendo
javak kozé sorolodnak. Az 6rokség védelmével foglalkozo intézmények és az ezt a
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jelenséget vizsgalo uwj tudomanyag, az orokségkutatas (Heritage studies) is jelzi,
hogy ez egy valoban létezé és igen széles kortien érvényesiilG jelenség. Nekiink itt a
nyelvtudomanyban valo patrimonizaciorol kellene beszélgetniink. Mielott azonban
az oroksegesitésre térnénk, az a kérdés tevadik fel, hogy van-e egyaltalan orokség
a nyelvtudomanyban? Mi az, ami 6rékségnek tekinthetd ezen a szakteriileten?

Nekem vannak bizonyos fenntartdsaim a patrimonizacioval és muzealiza-
cioval kapcsolatban. Utana néztem egy kicsit, hogy mi ez, merthogy én ezzel
részletesebben nem foglalkoztam, és Ggy latom, hogy a patrimonizacié talsdgosan
kozel all a hagyomany és a kultura fogalmahoz. Ahogy latom, Keszeg Vilmos tanar
ur ugy értelmezi, hogy a patrimonizacio ezeknél is atfogdbb. Na most ez mar attol
fligg, hogy a kultirat mennyire értelmezziik atfogoéan. Nagyon jol ismerem a
kultaradefiniciokat, és tudom, hogy vannak koztikk olyanok, amelyek az egész
emberi vilagra kiterjesztik a kultira fogalmat. Annal tagabb mar tulajdonképpen
nem lehet. A kultararél Ggy szoktunk beszélni, hogy megjelenése a nyelvhez kap-
csolodik, ugye az is egészen altalanos keret. Ebbol adédik az is, hogy van nyelvi
orokség, mert ahogy a kulturalis elemek, a nyelvi elemek is belekeriilnek a nyelvi
hagyomanyba. Ahogy a nyelv folyamatosan bdviil, gyarapszik, benne vannak a
régi elemek is természetesen. De a nyelv a kulturanak is, és a patrimonizacionak is
inkabb eszkoze és kdzege, mint targya.

Ez a kérdés, amelyet most feltett: hogy van-e 6rokség a nyelvtudomanyban,
Osszefiigg azzal is, hogy hogyan tekintjiikk a tudomanytorténetet. Ha a tudomany-
torténet maga 6rokség — €s ugye nyilvanvaléan az, meg hat a tudomany is része a
kultaranak —, akkor persze, azt mondhatjuk, hogy van patrimonizacio. Hiszen itt,
Erdélyben azt nagyon jol latjuk, hogy talan tlsagosan is talteng a tudomany-
torténet a kutatasokban. A doktori dolgozatokban is néha annyira talteng, hogy
maga a téma szinte elvész a tudomanyos elézmények bemutatasa mellett.

Es van még valami, ami szintén zavaré lehet itt Erdélyben: mindennek a
konnotacidja. Kiilonosen a muzealizacidonak és a mizeumnak, de a patrimoniza-
cionak is van egy olyan konnotacidja, ami zavard lehet. En korabban késziiltem
arra, hogy ezt egyszer megirom, csak nem akartam nagyon ilinneprontd, szentség-
tord lenni. Az van ugyanis, hogy lassan mar két évszdzada Erdély, a magyar Erdély
vagy Erdélynek a magyar vilaga sokszor muzeumba helyezi 6nmagat. Most arra
gondolok, hogy példaul maga az, hogy Erdélyi Mizeum mint folyodiratcim a 19.
szazad elején jelent meg. Aztdn az, amit a szazad kozepérol Kovary Laszlotol
szoktak idézni, hogy ,,Erdély egy valosagos €16 muzeum”. A folyamatos muzeum-
ba helyezése onmagunknak olyan értelemben lehet zavard, demoralizalo, hogy
mintha dnmagunkat mizeumba menekitenénk, és ez azt jelenti, hogy nem nagyon
latjuk a jovonket.

Lattuk, amint a szemiink elott zajlott le a 20. szazadban a német nyelv
muzealizacidja Erdélyben. Tulajdonképpen megsziint az él16 kultira. Hasonlo
folyamat zajlott le a zsidé kultiraval is. Na most hogyha ezek mellé helyezziik
onmagunkat, és ugy gondoljuk, hogy mindent patrimonizalni és muzealizalni kell,
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ez olyan, mintha folyamatosan menekitenénk magunkat a pusztulas eldl. S ezt nem
érzem jonak, merthat én elsdsorban azt nézem, hogy itt a nyelv esetében is és a
tudomany esetében is, meg az egész kultira esetében is, ennek az él6 része a
fontos. Tehat az, ami €16, ami a mai magyar vilagot taplalja, ami a sok negativ
eldjel ellenére mégsem zarja ki a jov6t. Remélem. En a patrimonizaciot, ami lehet,
hogy mashol, més kultira és mas hagyomdny vonatkozasaban teljesen semleges
dolog, a mi esetiinkben ilyennek érzem.

A szakirodalom a 60-as, 70-es évektol beszél partimonizaciorol, mondvan,
hogy ebben az idoben kiévetkezett be egy valtozas, és alakult ki az a jelenség,
amelyet ma patrimonizacionak neveziink. Emlitette az elobb az Erdélyi Muzeum
folyoirat megjelenését a 19. szazadban. Ez a cim arra utal, hogy ami ebben a
folyoiratban van, az tovabbadando érték. Lehet, hogy madr a 19. szdazadban is
létezett ez a megordokitesre valo torekvés a mult egyes dolgait illetden?

Természetesen igen, létezett mar korabban is. Ezt mutatja az Erdélyi
Miuzeum-Egyesiiletnek a neve is. Sokan mas értelmet tulajdonitanak neki, de a név
eredetileg pontosan arra vonatkozott, hogy az intézmény megbrzendd értékek
gyljtésével foglalkozik. Azért jott 1étre. Aztan késébb persze atalakult, megvalto-
zott a tevékenységi kore. Szerintem ez a patrimonizacio is egy olyan dolog, akar a
szociolingvisztika vagy az €élényelvi kutatas, hogy nyugatrol vagy Amerikabol in-
dul el, és azt nem veszik figyelembe, hogy Eurépaban a dialektologia élonyelvi és
eléggé szociolingvisztikai jellegii kutatas volt mar joval korabban is. A tudomany-
torténeti vonalban az van, hogy mikor indult el Amerikabodl. Szerintem a patrimo-
nizacidval is ez van: volt patrimonizacio, egyszerlien nem tudtunk rola, hogy az
patrimonizaci6. Kiilonosen Erdélyben s az erdélyi magyar értékekben egyaltalan
nem 1j, hogy fontosnak, 6rokségnek tartjuk a hagyomanyt.

A dolgok muzeumba helyezéséhez visszatérve, véleményem szerint sajatos
esetnek tekinthetd a nyelvtudomany esetében a nyelv muzeumba helyezése. Valoban,
ha muzeumi targyakra gondolunk, mar nem hasznalt vagy nem létezd dolgokat
képzeliink el. Emiatt az az érzésiink, hogy abban a pillanatban, amikor valami
muzeumi targgya valik, akkor valdjaban mar meghalt. Szamomra példaul, éppen
emiatt, ijesztonek tiint, amikor megtudtam, hogy van a magyar nyelvnek muzeuma.
Persze lathato, hogy nem egyedi kezdeményezés ez, van a portugdl nyelvnek, a
németnek, a brit, az amerikai, az ausztraliai angolnak, az irnek is mizeuma. Sot a
nyely miizeuma is létezik mdr elképzelés szintién. Es nemcsak a miiltbeli
nyelveknek, hanem a ma él6 és a jovobeli sszes lehetséges nyelveknek a muzeuma.

Két dologrdl is sz6 lehet. Az egyik maganak a muzeumnak mint intéz-
ménynek az atértelmezése, a masik pedig, hogy a nyelvben sok minden van. Most
legutobb példaul Szatmaron A magyar nyelv napja rendezvény programjaban egy
Németh Laszlo-idézetet irtak fel mottonak, és ez igy hangzik: ,,A magyar nyelv
titkos sulypontja a régiségben és a régiséget 6rz6 népnyelvben van”. Es ugyanezen
a rendezvényen — ugye itt anyanyelvi versenyek vannak — az egyik versenynek a
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tematikéja ugy szerepelt, hogy szomiizeum. Ami azt mutatja, s ezt tudjuk is egyéb-
ként, hogy a nyelvben is nagyon sok olyan elem van, amely egy régebbi kor
nyelvallapotahoz tartozott hozza, és a maihoz nem, ma mar nincs meg; ugyanez
van a taji elemekkel. A nyelv folytonos megujulasa miatt olyan nyelvi folyamatok
vannak, amelyek soran egyes elemek kiesnek a hasznalatbol. A legujabb korban
egy folyamatosan egységesiil6 iranyba megy a nyelv. Ami azt jelenti, hogy sok
minden, ami korabban benne volt a valtozatossagban és a nyelvvaltozatokban,
egyszer csak nincsen mar benne, és akkor tlinik el, ha ilyen értelemben nem
patrimonizaljuk. Ez a patrimonizalas lehet miizeum is. Es valoban a magyar nyelv
muzeuma ilyen. Ott voltam ennek az avatasan és a tizéves évforduldjan is, tehat jol
ismerem: a nyelv, a régi is, €l6vé valik benne.

A mizeum mellett a nyelveket, els6sorban a régi nyelvet, korpuszokban
irjuk le. Az interneten is ott vannak ezek a korpuszok. Es sok ilyen korpusz van.
Ilyen értelemben ez is patrimonizacié. A magyar nyelvnek a legnagyobb korpusza,
a Magyar Nemzeti Szovegtdar, meg ami most kezdett megjelenni sok elokésziilet
utan, A magyar nyelv szotara, amiben elvileg minden benne van, ez nyilvan patri-
monizacid. Azt mondjuk, hogy a nyelv minden régi meg minden t4ji eleme nagy
érték. Persze, ez igaz. De olyan értelemben is érték, hogy ahhoz mindig hozz4 lehet
nyulni, ugyantigy, mint a korpuszokhoz. Tehat nemcsak a nyelv hasznalataban,
hanem a nyelv megujitasiban vagy megujulasaban is érték. Ez alap. Es ez mindig
is igy volt. Ezért van az, hogy példaul Erdélyben a nyelvtijitasban szinte egyaltalan
nem volt benne a szdcsinalas. Mert volt, mihez nyulni, mibdl meriteni. Sokkal
természetesebb volt ez a folyamat itt, az erdélyi régioban, mint Magyarorszagon,
ahol mar ott tartottak, hogy az akkori Magyarorszagnak a tanult emberei koziil
nagyon sokan nem is tudtak magyarul. Németiil tudtak. A Kazinczy nemzedéke
elsdsorban ezt latta, és akkor a torést latva kezdték el, a felzarkdzas céljabol, ezt a
jorészben miivi nyelvijitast, a szdcsinalast és egyebeket, amit kés6bb nagyon
sokan karhoztattak. Németh Laszl6 is tobbek kozott, de itt, Erdélyben szinte
mindenki. Még késoébb is, Brassai Samuel is mondta, hogy tulajdonképpen nem a
nyelvet kell megtjitani, hanem az elméket.

Az elsé kérdésére még visszatérve, hogy beszélhetiink-e Orokségrol a
nyelvtudomanyban: beszélhetiink, és ez benne van a tudomanytorténettel foglal-
koz6 szakirodalomban. Talan ezeknél fontosabbak az egyes személyek: az egyes
személyek tudomanyos hagyatéka vagy ami benne volt az ¢ ¢letiikben. Ismeretesek
ezek a mar muzealizalt életmlivek és mitoszok. A legnagyobb itt, Erdélyben talan a
Korosi Csoma Sandoré, még akkor is, ha alig tekinthetd a magyar nyelvtudomany-
torténet részének. Annal inkabb a Gyarmathi Samuelé vagy a Brassai Samuelé.

Es van ezek kapcsan még két dolog, ami engem zavar, s szerintem ez az,
amire oda kellene figyelni. Az egyik, hogy itt nagy mitoszok és nagy amnéziak
vannak egymas mellett. Egyes életmiivekrél nem tudunk, mas életmiiveket pedig
talsdgosan mitizdlunk. Hogyha most egymas mellé teszem Koérdsi Csoma Sandort
¢és a szintén keletkutatdo Balint Gabort, akinek itt van kint a tanszéki folyoson a
mellképe, mind a kettdnek fontos a munkassaga, az egyiket most ujra fel kellett
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fedezni. Nemrég megjelent egy valogatas is az életmiivébol, de hat nagyon arany-
talan az egész. Vagy akar mondhatndm a tanszéknek a legjabb kori torténetét.
Szabo T. Attilanak van egy teljesen megérdemelt kultusza. Haldla utan a legna-
gyobb miive is megjelent, 14 kotetben. Ez Ggy az 6 miive, hogy két-harom
nemzedék folytatta az Erdélyi magyar szotorténeti tar altala elkezdett szerkeszté-
sét, az 6 anyagabol. Akinek ebben a korban szintén oriasi szerepe volt, az Marton
Gyula. O joval korabban halt meg, 20 évvel kevesebbet ¢lt, de nem ez volt az
egyetlen oka annak, hogy réla megfeledkeziink, 6t alig éri elismerés. Itt az van,
hogy altalaban az emléknek az atorokitése, az emlékezés nagyon szelektiv, és
jobban figyel azokra az életmiivekre, amelyeknek van valamilyen targyi, példaul
szotarban megvaldsulo eredménye. Marton Gyula eredménye, noha szdtarakat 6 is
szerkesztett, maga a tanszék volt. Hogy 6 ezt megszervezte, és ez volt az a tanszék,
amely 1990-ig leginkabb atélhette annak a korszaknak a leépiiléseit és veszteségeit.
Es ez neki koszonhet. A masik dolog, ami szintén zavar ebben a kérdésben, és
erre is figyelnie kell a patrimonizdcionak, hogy altaldban sokkal nagyobb az
érdeklddés a tavolabbi mult irant, mely mar részben mitizalodott. De kdzben ott
van az amnézia is: a 20 évvel ezel6tti dolgokrdl sokkal inkdbb elfeledkeziink, mint
a korabbiakrél. S akkor azt ujra fel kell majd fedezni. Es ez nem jo, mert a
»felfedezésekor” mar nem ugyanazt jelenti. Ha folyamatosan irjuk a torténelmet s a
torténeket, akkor nincs kiilondsebb probléma. De nem irjuk folyamatosan. Es ettél
fligg, hogy a patrimonizacioban mi torténik: régi mitoszokat, az emlékezésben
nagyon jol beagyazott dolgokat patrimonizalunk, vagy megprobaljuk kitolteni és
folyamatossa tenni ezt az egészet, ugy, ahogy a torténelemben benne volt.

A személyi kultuszok kapcsan ide tartozhat meég az is, hogy amikor ugyanaz a
személy tébbféle dologgal is foglalkozik az élete sordn, akkor nagyon ritkan
emlékeziink a nyelvészeti munkassagara. A kiilonbozo tevekenységek sem egyfor-
mak az orokséggé valasban. Példaul Apaczai Csere Janos nevét mindenki ismeri,
de hogy nyelvi témaju munkassaga is volt, azt valosziniileg nem tudja senki. Vagy
Szabédi Laszlonak is itt, Kolozsvaron elég ismert a neve, és valosziniileg kevesen
tudjak, hogy foglalkozott nyelvészettel is.

Igen, kevesen tudnak err6l. Ebben, amit emlitett, két dolog is van. Az egyik
az, hogy itt, Erdélyben kiilon mitizalodott a polihisztorkodas. A régiek koziil sokan
voltak olyanok, de maga a kor is olyan volt, akikre azt lehet mondani, hogy
»sziletett polihisztorok™ voltak. Ezek a ,,sziiletett polihisztorok”, mint mondjuk
Apaczai Csere Janos, aki a maga mddjan polihisztor volt, tanaregyéniség elsdsor-
ban. A késGbbiek, mint a jol ismert Benko Jozsef, aki nagyon sok teriileten volt
egészen kivalo; réla Erdélyben nem tudtak, kiilfoldon igen, kdzben egyszerii
papként élte az életét. Az 6 emlékezete meg az 6 kultusza egyre inkdbb kezd
kibontakozni. Teljesen megérdemelten. Megjelennek a munkai, ldtom konferen-
cidkon a nevét, Németorszagban is tudnak roéla, mint sajat kordban is, foglalkoznak
vele. Ugyanez a helyzet Brassaival. Brassait most az utokor jobban latja, mint a
sajat kora. Hogy ez pontosan miért van igy, az kérdés. Amikor temették, azt hiszem
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éppen Koévary mondta az emlékbeszédet, és azt mondta, hogy: sok mindenben
alkotott fontosat, de semmiben nem alkotott rendkiviilit. Ma tudjuk, hogy ez nem
felel meg a valosagnak. Rola ugye az bizonyosodott be, hogy valéban nem mindenben
volt rendkiviili, de példaul a nyelvészetben 100 évvel megeldzte a korat. Ezt tudjuk, ezt
most mar nem vitatja senki. A 20. szazadban van egy ilyen kényszerpolihisztorkodas,
ez a masik dolog. En ilyennek tekintem mindazoknak a nyelvészeknek a munkéssagat —
de bizonyara nem csak 6k voltak ilyen helyzetben —, akik a nyelvtudomanyon tul, a
helyzet kényszerébdl kifolyolag, tobb mindennel foglalkoztak. A kényszerit6 helyzet
abbol adodott, hogy a viszonylag elzart Erdélyben kevesen maradtak egy-egy nagy
tudomanyteriilet miivelésére. Gyakorlatilag Szabo T. Attila is ilyen. Nagy teriileten
mozgott. Persze matematikaval nem foglalkozott, de irodalomtorténetbdl doktoralt,
az egyetemen nem is hallgathatott nyelvészetet, mert nem volt ra lehetdsége, és
mégis nyelvészetb6l alkotott nagyot. Munkassaga kiterjed a népkoltészetre, a
néprajzra, a miivelddéstorténetre, a torténettudomanyra és sok minden masra. Ez a
helyzetnek a kényszere, és ez altaldban jellemz6 a 20. szdzadra. Ez most teljesen
szerénytelen dolog, de ha a sajat dolgaimat nézem is: ez is gyanus polihisztorkodas,
sok mindennel foglalkozom. Evvel mentegetem magam, ez az alibim, hogy ebben a
helyzetben ezt kell csinalni.

Van egy masféle mitosz is, amit megint a helyzet alakitott ki, de ezek rész-
ben valoban csak mitoszok. Tehat hogy nem gy nézziik dket, ahogy a valésagban
vannak. Példaul az egyszemélyes mithelynek vagy intézetnek a mitosza: Jakod
Zsigmond professzorra szoktdk mondani, noha 6 professzora volt az egyetemnek.
Annak ellenére, hogy voltak neki tanitvanyai, alig voltak kdzeli munkatarsai. Néha
ezt mondjak Szabo T. Attilara is, noha 06rad nézve ez talan még kevésbé érvényes.
Merthat pontosan az van, hogy a legnagyobb miivét egy nagy munkakozosség
teljesitette ki. Igaz, hogy ez nem egy formalis intézmény volt, de hat egy kutato-
csoport volt 20-30 személlyel, a Professzor haldla utan egymast kdvetd szerkesz-
tokkel. Ebben a tanszékrél is tobben részt vettek, az 6t kovetd szerkesztok is
tanszéki oktatok voltak.

Ezt az ordkséget, a hagyomanyokat, mitoszokat a nyelvtudomdanyban kik
hozzak létre, kik adjak tovabb? Példaul az irodalom vagy a népi kultura terén
nagyon sokan foglalkoznak ilyesmivel, olyanok is, akik nem szakemberek. Vagy
torténelmi eseményeket akar egy-egy polgarmesteri hivatal is kiemelhet valami-
képpen a tobbi koziil, és megalkothatja a helyét, modjat a ra valo emlékezésnek. Mi
van a nyelvtudomanyban?

Azt hiszem, hogy a tudomanynak ilyen a természete. S6t a tudomanynak az
a jo, ha el tudja hatarolni magat att6l, ami nem tudomany, vagy ami dilettans, vagy
mitikus, vagy amatér. Es ez Erdélyben kevésbé sikeriil, mint mashol. Ebben megint
valamennyire benne van maga a helyzet, hogy tobb az amatérkddés, akar a
dilettantizmus, és a tudomany szempontjabdl ez nem j6. A tudomany multjaval, a
tudomanyos Orokséggel is els6sorban maguknak a szakembereknek kell foglal-
kozniuk. Hogy errdl tudnia kell a kozonségnek, az mas kérdés. Hogy mennyire



170 KESZEG VILMOS — BAKOS ARON — DIMENY HAJNALKA — ERDEI VIRAG

tudja magat és a régieket felmutatni a nyelvészeti tudomanyos kozdsség, errdl
lehetne beszélni. Vannak addssagaink. Gyarmathinak példaul van emléktablaja
Gottingaban, de nincs Kolozsvaron, ahol sziiletett és meghalt. Néhany évvel ezelott
kezdtiik el 0sszeallitani és kiadni, kortarsainknak, tanarainknak szanva, az Erdélyi
magyar nyelvészek cimii kissorozatunkat. Eddig harom fiizete jelent meg, de
folytatni is akarjuk. Jelentds életmiivekrdl van szo, amelyeknek a hatasa is jelent6s
erdélyi magyar kdzosségilinkre. A nyelvészek esetében talan még inkabb Osszefiigg
mindez azzal is, ami a pedagogusképzés. Az egyetemi képzés jelentés mértékben
tanarképzés volt és ma is az. Karizmatikus tanaregyéniségek hagytak és hagyjak el az
egyetem padjait. Ami viszont van, és ami nagyon fontos, és szerintem hozzatartozik,
az az oktatasnak a folyamatossaga, a pedagogiai munkanak a patrimonizacidja.
Nemcsak az intézményeké, az épiileteké. Ennek is van egy multja, van egy
hagyomanya, s ezzel a hagyomannyal azért gy vagyunk a tudomanyban is meg az
oktatasban is, hogy vigyazni kell, mert fél6 egy kicsit, hogy ha muzealizaljuk,
patrimonizaljuk, akkor tulsdgosan is szentségnek tekintjiik. Merthogy ez mind
olyan, amit folyamatosan meg kell haladni. Kell tudni réla, és meg kell tudni
haladni.

Van-e valami, ami sajatos oréokség a kolozsvari nyelvészeti oktatasban?

Itt sajatos orokség szerintem az, hogy a nyelvi folyamatok, jelenségek koziil
is mindig eldnyben részesiiltek azok, amelyek a mi kozdsséglinket érintik. Tehat az
¢élonyelvnek a kutatdsa. Lehet, hogy ez — a kozOsség kozvetlen szolgélata —
visszamegy Apaczai Csere Janosig. Mindenesetre ezt a 20. szazad masodik felében
is jol éreztik: Szabo T. Attila is, Marton Gyula is, az egész tanszék ebben a
szellemben élt, és ebbdl valami azért a mai korra is érvényes, noha nem olyan
formaban, ahogy korabban volt. Szabd T. Attila ugy tekintett a sajat munkéssagara
és a torténeti anyagra is, hogy az a régi kor nyelvi valosaga ugyan, de megvan a
kozvetlen kapcsolata a ma nyelvi valosagaval is. Tehat ezt tekintem sajatossagnak,
hogy elsdsorban az erdélyi magyar nyelvben gondolkodunk, az erdélyi nyelvjara-
sokban, kétnyelviiségben; ez egy helyi sajatossag. Ami megint olyan kétéli dolog,
mert ezt tavolabbrdl és rosszindulattal nézve lehet provincializmusnak tekinteni.
Van persze valtozas: felzarkodzas, uj teriiletek bevondsa a kutatasba. A tanszék
esetében nem hiszem, hogy ami torténik, azt érdemes paradigmavaltasnak nevezni,
de a nemzedékvaltassal van egy valtozas a tanszék szemléletében is. Ugyanakkor
tudjuk, hogy az, ami itt torténik a nyelvvel, azt vizsgalhatna mas is, de nem igen
vizsgalja; mas szamara nem annyira fontos, mint a mi szamunkra. Ennek igy kell
lennie, tigy gondolom én.

Lat-e a Tanar ur generdcios kiilonbségeket abban, ahogyan a kapott 6rék-
seghez, hagyomanyokhoz viszonyulunk, amit kezdiink ezekkel?

Itt, Erdélyben a nemzedékekkel azért van ma gond, mert a 20. szdzad ma-
sodik felében bizonyos teriileteken volt egy 3040 éves, éppen egy nemzedéknyi
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kiesés egyes szakmai, tudomanyos képzésekben. Hozzank a legkozelebb esé a
néprajz, ami 40 évig sziinetelt. Maganak a dolgok folyasanak vagy a hagyomanynak,
akar az intézményeknek az életében nem volt meg az a természetes folyamatossag,
aminek meg kellett volna lennie. S ezért sokkal inkabb kiilonbdzik az j nemzedéknek
a szemlélete. Latom példaul, hogyan gondolkoznak valamir6l az EME-sek, az id6s
tuddsok, és hogyan gondolkoznak itt a doktori hallgatok az egyetemen. Ezek kozott
nagyon nagy kiilonbség van, de ez ebbdl adodik. Hogy itt ez a szervessége a
folyamatnak nem volt meg, ez nem rajtunk mulott, nem az oregeken és nem a
fiatalokon.

Nemrég jelent meg az On szerkesztésében A moldvai magyar tajnyelv szotara,
amely szintén egy kapott 6rokségnek a feldolgozdasa, egy megdrokolt munka
befejezésének eredménye. Es nyilvin sok mds kapott és tovabbadott 6rokségrél is
van tapasztalata a tudomanyok terén. Milyen feladatnak latszik a konkrét tapasztalat
oldalardl az orokséggel valo munka? Vannak-e még kutatoi hagyatékok feldolgozatlanul,
esetleg kéziratok kiadatlanul? Mit gondol, fog-e ezekkel foglalkozni valaki, van-e
esélyiik a tovabbordkitesre?

1990-ben, amikor a teljesen leépiilt egyetlen magyarsagtudomanyi tanszék
vezetését atvettem, a kozvetlen, siirgetd napi tennivalok mellett stlyos, le nem zart
kutatasok orokségét vettem at. Az el6z6 nemzedékre ugyanis az volt a jellemzo,
hogy tobb nemzedéknyi iddre terveztek, alig gondoltak az életidé rovidségére,
intézményeink sebezhetoségére, torékenységére. Marton Gyula gy tervezte meg a
tajnyelvi atlaszokat, Szabd T. Attila sajat szotorténeti tarat és az erdélyi helynév-
torténeti adattarat, hogy azok megvaldsitasa orokségként a kovetkezd nemzedé-
kekre maradt. Az atlaszok koziil a moldvai két kotetét mar 1991-ben meg tudtuk
jelentetni Budapesten, Murddin Laszl6 szintén megérhette sajat 11 kotetes atla-
szanak megjelenését, a székely tajnyelvi atlaszok megszerkesztése és kiadasa maig
nem tortént meg, ez tovabbi feladat, és vannak, akik foglalkoznak vele. Szabo T.
Attila levéltari adattaranak feldolgozasa, kiadasa lezarult.

Es ott volt a tanszéken egy hatalmas irattartd szekrényben a moldvai gytijtés
anyaga. Az atlasz megjelent ugyan, de itt ennél tobbrdl volt sz6. Az el6z6 szazad
legelején egy finnugrista finn nyelvész, Yrjo Wichmann 5 hoénapig gyiijtott Szabo-
falvan és kornyékén. Ennek a gylijtésnek az anyagat specidlis szotarra szerkesztve
Cstiry Balint és Arturi Kannisto adta ki — Wichmann halala utdn — 1936-ban, német
nyelven. Cslirynek maganak is az volt a terve, hogy gylijtésébdl Bogdanfalva
kornyékének a szotarat szerkeszti meg. A haboru elején varatlanul meghalt, anyaga
szintén megsemmisiilt a habor végén. Szabo T. Attilanak is terve volt el6bb Csliry
anyaganak a feldolgozasa, annak megsemmisiilése el6tt, majd a tanszéki gyljtés
alapjan a moldvai szétar megszerkesztése. Sajat levéltari anyaga szamara nyilvan
fontosabb volt, mint a moldvai. Marton Gyula szintén a tanszéki anyagbdl szotarat
szerkesztett és adott ki a moldvai magyar roman elemeibdl, a halala el6tti hdnapokban
pedig elkezdte maganak a moldvai szotarnak a szerkesztését. Végiil a négy nagy
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nyelvész szandéka nem valdsult meg, életidejiikbdl erre nem futotta. Engem végiil
nagy elédeim meg nem valosult terve motivalt. Ez is 6rokség volt, szomort 6rokség,
¢és provokalt a tobb szazezernyi cédula a tanszék archivumaban. Ehhez a meglévo,
kézzelfoghat6 nagy o6rokséghez jarult aztan a 90-es évek ijabb moldvai gylijtéseinek
anyaga. Ezekbol kezdtem el 2002-ben 4 moldvai magyar tajnyelv szotara szerkesztését.
Szerencsésebb voltam elédeimnél. Ilyen értelemben patrimonizaltam a moldvai
magyar nyelvjaras szokincsét.

Meég osszefoglalaskent visszatérnék valamire, amit mar a beszélgetés elejéen
erintett On: hogy vajon lehet-e valamilyen hatdssal a nyelvre az, hogy hogyan
gondolunk ra? Ha példaul 6rokségkent tekintiink ra.

Az ember azt szeretné, hogy igen, legyen valamilyen hatasa. Ha 6rokség-
ként tekintiink rd, — amire én gyakran szoktam hivatkozni —, az erdsiti a nyelvhez
valo kotddésiinket, a tudatossagot. Vagy amit egy szebb, de nyilvin mar nem
nyelvészeti szoval tigy neveziink, hogy nyelvi hiiség. Tehat hogyha tisztdban vagyunk
a magyar nyelvnek az orokségével, de nem csupan azzal, hogy ez egy 0rokség,
hanem azzal is, hogy ebben az 6rokségben oridsi kincsek és tartalékok vannak,
amelyekhez barmikor hozzanyulhatunk, merthogy a nyelv az olyan — irodalomtol,
tudomanytol, egyébtdl eltéréen —, hogy az teljesen demokratikus. Mindenkinek a
nyelv hasznalatédban teljes szabadsaga van. Es hogyha patrimonizaltunk valamit,
ugye itt a szotorténeti tarban vagy atlaszokban, moldvai szétarban vagy egyebekben,
ha azt végignézi valaki, akkor felfedez valamit. Most nem azt mondom, hogy azzal
gazdagitja a sajat szokincsét, egyszerlien raébred arra, hogy milyen gazdagsag van
ebben, ugy ahogy Németh Laszl6 leirja ezt, a régiségben és a taji valtozatokban.
Es ez remélhetleg tudatosabba teheti a nyelvhasznélatot is. Mert olyan a mi
helyzetiink itt, hogy noha ennek teljesen spontannak kell lennie — marmint az
¢élonyelvnek, a nyelvhaszndlatnak — kétnyelviiségi helyzetben a tudatossagnak
nagy szerepe van. Azt is lehet mondani, hogy nyelvek frontvonalan éliink. Megvan a
lehetGségiink arra, hogy lassuk a masok nyelvét is, lassuk a magunkét is, lassuk a
vilagnyelvet is, és legylink folyamatosan tisztdban azzal, amit a régiek mindig
hangstlyoztak, hogy a mi nyelviink semmivel sem alavalobb mas nyelveknél.
Nemrég Nagybanyan Sylvester Janosrol tartottam eldadast, ezt neki példaul fel
kellett fedeznie, az 6 kordban ez nem volt annyira nyilvanval6. Ha a nyelvre
patriméniumként tekintlink, ez egyfajta megerdsitése lehet az embernek abban,
hogy benne vagyok a sajat nyelvemben, vagy, hogy megtartom magamban a nyelvet.
Ez nagyon fontos dolog, nagyon fontos kotelék, s én valdsziniinek tartom azt,
hogy ha ezt folyamatosan tudatositjuk — mar a régiségnek meg egyebeknek az
értékeit —, az ezt a nyelvbeli megerdsitést segiti.

MTA Kolozsvari Akadémiai Bizottsag
Kolozsvar / Cluj-Napoca, lon Ghica 12
dimeny.hajnalka@gmail.com
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ERDEI VIRAG

BESZELGETES JAKAB ALBERT ZSOLTTAL,
A KRIZA JANOS NEPRAJZI TARSASAG ELNOKEVEL
ES VAJIDA ANDRAS
EGYETEMI ADJUNKTUSSAL

Hogyan mutatkozik/mutatkozott meg az orékségesitési ideologia a Kriza Janos
Neprajzi Tarsasag gyakorlataban? Milyen szerepeket vallalt ebben a gyakorlatban?

[J.A.Zs.] A Kriza Janos Néprajzi Tarsasag az 1990-es alapitasa ota kezde-
ményezett kutatasokat a népi kultura kutatasara, értelmezésére, emellett kiemelt
figyelmet szentelt a néprajzi archivumok, adatbazisok 1étrehozasanak. Az 1994-es
székhazvasarlast kovetden, a megfeleld raktarozasi feliiletek kialakitasaval meg-
nyilt a lehetdsége annak, hogy a Tarsasag megvaldsithassa archivumépitési céljait,
lehetové valt a szakkonyvtar és dokumentacios tar 1étrehozasa és fejlesztése. A fi-
zikai keret kialakitdsa mellett a kiépiil6 palyazati rendszer is segitette a Tarsasagot
abban, hogy megtervezze, felépitse és elkezdje megvalositani hossza tavua terveit.
Az 1998-ban induld, majd 2002-t6l intenzivvé valo Eldmunkdalatok a Romadniai
Magyarsag Néprajzahoz cimii kutatasi projekt jatszott nagy szerepet az archivumok
létrehozasaban. A projekt célja az alapkutatasok végzése mellett a romaniai magyarsag
kutatasahoz elengedhetetlen adatbazisok 1étrehozasa, néprajzi-antropologiai bibliografia
Osszegyljtése, rendszerezése, kiadasra vald elokészitése.

A Dokumentacios Tar a KINT kézirat-, fénykép- és negativgylijteményét,
illetve a hang- és filmanyagat tartalmazza. Ebben helyeztiik el Kos Karoly, Nagy
Jend, Székely Laszld és Vamszer Géza kutatdi hagyatékait, kéziratait, a Tarsasag
altal menedzselt moldvai csango alapkutatasok szdveg-, kép- és hanganyagait, Kos
Kéroly, Gunda Béla, Vamszer Géza, Péterfy Laszlo, Szabd Tamas és masok negativ-
és fényképgylijteményét, az erdélyi és moldvai terepkutatasok primér anyagait.

A Tarsasag keretében tobb éve zajlanak olyan kutatasok/tevékenységek,
melyek valamilyen modon a kulturalis 6rokség témakoréhez kapcsolddnak. Vagy
ugy, hogy a kulturdlis javak (elsdsorban a néprajzi 6rokség) kiilonb6zd forma-
ban/feliileteken torténé megjelenitését vallaltak, vagy tgy, hogy a fogalomhaszna-
latra — a fogalom kiilonb6z6 (tudomény)teriileteken, szinteken és korszakokban
azonosithato értelmezéseire és a mogotte allo gyakorlatok hasznalatara — kérdeznek
ra, vagy pedig ugy, hogy ,,a kulturalis javak orokségalapu értelmezésének” és a
kulturalis 6rokség mindennapi hasznalatanak néprajzi-antropologiai értelmezhetdségének
kérdéseit boncolgatjdk. Magyaran a KIJNT keretében zajlo tevékenységek egyik
része az orokséggyartasra, masik része pedig az 6rokség mibenlétének tudomanyos
alapokra helyezett vizsgéalatara koncentralt.
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Az els6 csoportba tartozo tevékenységek kozé sorolhatok azok a programok,
melyek nyomdn kiilonbdz6 néprajzi gylijtemények (tajhazak), a néprajzi kutatasok
révén létrejott kulturalis javak (népballadak), a kutatasok alapjan sziiletett repre-
zentaciok (fényképek) és értelmezések (szakkonyvek), online adatbazisok létreho-
zasa tortént meg. A masodik csoportba pedig azok a konferencidk és kiadvanyok
sorolhatok, melyek a kulturalis 6rokség és a néprajz tagan értelmezhetd viszonyara
kérdeznek ra.

Az elmult hdrom évben megrendezésre keriilt tobb tudomanyos konferencia,
melynek keretében — az épp induld értékgyiijtés apropojan — az eléadok a népha-
gyomdanyok uj/idegen, illetve ,,egészen 1j kornyezetben” torténd felhasznaladsanak,
valamint a tezauraci6 és patrimonizaci6 kérdéseit jartak koziil. 2015-ben Ordkség
és megjelenités. Patrimonizdcié, vizualizdcié és mindennapi haszndlat, illetve Erték
és kozosség. Uj utak és kihivasok az erdélyi értékkutatisban cimekkel, 2016-ban
Az archivumok haszndlatanak valtozo kontextusai cimmel, 2017-ben eldszor a
Székelyfold-konferencia keretében Az rokségesités v kontextusai. Ertéktdrolds és
értékvédelem a Székelyfoldon cimmel, majd az év végén Szinre vitt 6rékség.
Ertelmezések a néprajzi 6rokség mindennapi haszndlatarél cimmel szerveztiink
konferencidkat. Az eldadasok anyagabol harom magyar nyelvii tanulméanykdtetet
szerkesztettiink, illetve egy angol nyelvli tanulmanykotetet is kiadtunk.

Milyen stratégiakat kévetnek az archivalas és a digitalizalas esetében?

[J.A.Zs.] Az archivalis dokumentumallomany elektronikus feldolgozasa, az
ehhez sziikséges technikai felszerelések beszerzése és iizembe helyezése az 1990-
es évek végétdl valt lehetdvé, igy ekkortol a materidlis hordozokon talalhato anya-
gok mellett az archivum ezeknek digitalis valtozataval is folyamatosan boviilt.

Az intenziv digitalizalasi munkalatok 2005-ben kezddédtek. 2006-ban elké-
sziilt a KINT honlapja, ezzel megteremt6dott az online adatbazisok szamara a sajat
internetes feliilet. A Tarsasag a digitalis és online archivumok kialakitasa és fejlesztése
érdekében 2006-ban elinditotta Az erdélyi és moldvai magyar néprajzi 6rokség digitalis
megjelenitése cimet viseld nagyszabasu projektet, melynek iranyitasat Pozsony Ferenc,
majd Jakab Albert Zsolt és Vajda Andras végezték. 4 romaniai magyar néprajzi
bibliogrdfia és A moldvai csangok bibliografiaja (2008) mellett rendre megjelenitettiik
a Fotoarchivumot (2008), a Balladatarat (2013), a Néprajzi Muzeumok Tarat (2014),
az Erdélyi Ertékek Tardt (2015), és 2016-t0] dolgozunk a Szévegtdron, ami egy kiadoi
és kutatoi adatbazis lesz.

Ertelmezésiinkben a néprajzi archivumok digitalizacioja egy ujabb paradigmavaltast
jelent. Ennek eljarasa ugyanis nem sziikitheté le a materialis (hagyomanyos)
gyljtemények puszta digitalis leképzésére. Ennek a paradigmanak elkdtelezve a
KINT-nak bevallott célja, hogy a hagyomanyos archivumot ne csak egyszeriien
leképezze, megjelenitse, visszatiikrozze digitalis formaban, hanem az j média és
eszkozkészlet adta lehetoségekkel élve az adatokat értelmezett formaban tegye kozzé,
illetve teremtse meg a lehetdségét annak, hogy az archivumhasznalat, gyiijteményekhez
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vald hozzaférés soran olyan lehetdségek, eljarasok és koncepciok segitsék a
felhasznaldkat, amelyek a hagyomanyos archivumok esetében egyaltalan nem, vagy
csak nagyon nehezen voltak kivitelezhetok. Ebben a felfogasban a digitalis (online)
archivum nemcsak a tarolas helye és formaja, hanem — és ez az, ami fontosabb — a
kozlés, a sokrétii és hasznos informaciotovabbitas helye és feliilete is egyben.

Az archivumok online megjelenitése tehat nemcsak internetes tarolast, hanem
értelmezést jelent, értelmezett adatnyerést tesz lehetdvé. Ennek a koncepcidonak
rendelodott alda az adatbazisok keresOrendszereinek a kialakitasa, az indexalas,
illetve a kereszthivatkozasok és a sziirési lehetdségek esetenkénti megoldasa.

Hogyan kezdodott a tajhdazak, emlékszobak létesitése? Miként valt ez a gyakorlat
mozgalomma?

[V.A.] A tajhdzak és emlékszobak alapvetden harom szandék alapjan jottek
létre és keriiltek hasznalatba. Ezek az oktatas szandéka, a turizmus fellenditése,
azaz gazdasagi szandék, a harmadik pedig — ami szerintem a legfontosabb — az
identitas megerositésének, a helyi torténelem megszerkesztésének és felmutatasa-
nak a szandéka. Ennek megfeleléen a miizeumok alapitasa is rendszerint olyan
gazdasagi-kulturalis szerkezetek és személyek koré szervezddik, akik e harom
szandék megvalosulasa érdekében munkalkodnak.

Az 1960-as évek végétol kezddédden a helyi tanitok és tanarok — iskolai
Onképzokorok keretében — gyakran tartottak a népi kulturaval kapcsolatos eléadasokat,
és diakjaikat népmiivészeti alkotasok gyiijtésére serkentették. Az igy Osszegyllt
anyagbol pedig sorra hoztak létre kisebb-nagyobb néprajzi gyijteményeket az
iskolak és a miivelodési hazak egy-egy tiresen allo termében. E gylijtemények anyaga
azonban mara a legtobb helyen megsemmisiilt. Ennek ellenére ezek a jobbara
iskolamizeumoknak szamit6 korai kezdeményezések jelentés mértékben meghataroztak
az 1989-es rendszervaltozast kovetd évek tajhdz-alapitasi torekvéseit.

Ugyanis ezekre a korai kezdeményezésekre alapozva indult el az 1989-es
rendszervaltds utdn egy jabb gyiijtési €s mizeumalapitasi hulldm, mely a 2000-es
évek elso felében is tovabb folytatodott. Ebben az idészakban gyakori eljaras volt,
hogy egy-egy nagyobb faluiinnepség alkalmaval a helyi értelmiségi réteg képvise-
161 idoszakos kidllitdsokat rendeztek a helyi hagyomdnyos kultira hasznalaton
kiviil rekedt, de még 6rzott targyaibol. Ezeknek a kidllitdsoknak az anyagabol aztan
gyakran allando kiallitdsok, néprajzi-helytorténeti mizeumok sziilettek.

A 2000-es évektdl ugyanakkor ezeknek a muzeumalapitési torekvéseknek a
hatterében gazdasdgi szempontok is meghuzddnak. Nem véletlen, hogy az utobbi
masfél évtizedben alapitott tdjhazak egy jelentds részét vallalkozok hoztdk/hozzak
létre. Ezzel parhuzamosan a kiilonb6z6 (agro)turisztikai palyazati kiirasokat nép-
szerlisit6 anyagok hatasara nemcsak a vallalkozok, hanem az dnkormanyzatok és a
helyi értelmiségi réteg is egyre gyakrabban kapcsolja 0ssze a mizeumalapitas és a
vidéki turizmus fejlesztésének gondolatat.

Erdélyben ma mintegy 230-ra tehetd a magyar vonatkozasu tajhazak és
néprajzi gyljtemények szama, ami az én olvasatomban azt jelenti, hogy a vidéki
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kornyezetben miikodé muzedlis gylijtemények az elmult fél évszdzad alatt egy
kirivoan alacsony szintrdl eljutottak egy olyan szintre, hogy most mar tomegjelen-
ségrol, ha ugy tetszik, mozgalomrol beszélhetiink.

Milyen a fogadtatasuk? Ma milyen szerepiik, jelentéségiik van a kozéletben?

[V.A.] Gagyi Jozsef hivja fel a figyelmet arra, hogy napjainkban a vidéki
tarsadalom alapvetd jellemvonasa, a varosihoz viszonyitva, az erdéforrashiany.
»Ebben az altalanos kontextusban — irja Gagyi Jozsef — minden olyan kezdemé-
nyezés, mint a tajhazaké, [...] lokalisan felértékelddik.” Ezért aztan atadasukra
altalaban akkor kertil sor, amikor az illetd telepiilés amugy is iinnepel. Hasznalatuk
ezt kdvetden is elsdsorban iinnepek (falunap, bucst, fesztival, tanctabor stb.)
alkalmaval valik intenzivebbé.

Tobb muzeumban keriil sor évi rendszerességgel kézmiives alkotdtaborok,
mesemondd versenyek és egyéb hagyomanyapold rendezvények szervezésére.
Ezekben az esetekben a muzeum egyfajta szinpadként, hattérként szolgal az itt
zajlo események szdmara, kontextualizalja és kanalizalja ezeknek a cselekvéseknek
a jelentését. Mas esetben ezek a muzeumok a miivelodési hazak szerepét veszik at,
ahol a fent emlitett eseménytipusok mellett konyvbemutatokra, ismeretterjesztd
eldadasokra, képzésekre is sor kertil.

Vagyis, mig kordbban ezek az intézmények Osszegylijtotték és taroltak,
Orizték a mult emlékeit, addig az utobbi idében egyre inkabb a hasznalat keriil
elotérbe: a kdzosség haszndlatba veszi a mizeumokat. A mizeum a nyilvanos tér
kiemelt pontjava valik, olyan helyet jelent, ahol a mult kultivacidjanak bizonyos
mentalitasformai valnak lathatova.

Ilyen értelemben a tajhaz a maga fizikai jelenlétével a mult tudatos haszna-
latdnak, birtokbavételének, illetve a multtal vald egyiittélés tudatositasdnak
legszembetiindbb koztéri jele lesz, mely a helyi identitas alakitdsaban vallal szere-
pet. A mizeum falai kozott kiallitott targyak nem csupan egy letiint korszak targyi
emlékeit jelentik, hanem a haladasba, a jobb jovObe vetett hit fenntartasanak és
kommunikalasanak targyi kellékei is egyben. Nemcsak az van beléjiik kodolva,
hogy honnan jottiink, hanem az is, hogy mit hagytunk magunk mogott. Ez utobbi
viszont a jelen perspektivajabol egyre inkabb a fejlodés dinamikajat teszi lathatova.

A tajhaz 1étrehozasa végso soron a hagyomanyodrzés egyik jelenkori forma-
jaként, orokségalkotasként értelmezhetd.

Ugyanakkor a tajhazakat a turistdk is szivesen latogatjak. Szamukra ezek a
nosztalgia és az egzotikum megtapasztalasanak helyei. Ahogy Ebli Gabor talaloan
irja: ,,a helytorténeti miuzeum a turistak kedvenc célpontja, ahol a nemzeti patosz és
a veretes egyetemes torténelem nyomasztd sulya nélkiil tehet a latogatod idéutazast
egy-egy szitkebb kozosség, a mindennapi emberek vilagaba”.

A szakszeriiség és a vallalkozoi kinalat hogyan talalkozik 6ssze?

[V.A.] A tajhazak alapitéi kozott elsOsorban olyan személyeket talalunk,
akik a kozosségiikben valamilyen okbol fontos pozicidval rendelkeznek, de hijaval
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vannak mindefajta néprajzi vagy muzeoldgiai — vagyis a targyak gytjtésére,
rendszerezésére, raktarozasara, konzervalasara és bemutatasara vonatkozd —
szaktudasnak. Nem csoda, hogy a szakmai szempontok érvényesitése terén a
legtobb muzeum komoly hianyossagokat mutat. Az egyik legszembetiin6bb a
gyljtemények szakszeri leltaranak szinte teljes hianya. Ez a hidnyossag végso
soron a gyljtési technikakbol is adodik. A gyijtések legtobb esetben rovid ido alatt
nagy mennyiségii targyat halmoztak fel, ami nem tette lehetévé, hogy a gytijtéssel
parhuzamosan a leltarozas is a megfelelo {itemben haladjon. Masrészt egy kovetkezd
problémara is ramutat: a gy{ijtés sordn nem érvényesiilt tipoldgiai megkdzelités és
a szelekcio elve. Minden, amit a muzeumnak adomanyoztak, be is kerilt a
muzeumba, ezért aztan a kidllitdsok talzsufoltta valtak, a legtobb esetben inkabb
raktarra emlékeztetnek. Ez a technika ugyanakkor ranyomta a bélyegét a kiallitasok
tematikajara is. Ugyanis egyes targytipusok — mint példaul a szovés-fonas eszkozei —
aranytalanul nagy szamban jelennek meg a kiallitdsokban, mig mas targytipusok
szinte teljesen hidnyoznak. A kiallitas-technikdk terén egy masik sajatossag is
szembeodtld: ezek a mizeumok minimalis segédlettel dolgoznak.

Ugyanakkor mivel a mizeumok nem rendelkeznek 6nalldo személyzettel,
nyitva tartasuk is rendszertelen, a latogatok eldtt elsésorban eldzetes egyeztetést
kdvetden, felkérésre nyitjak ki.

A helyzetet tovabb arnyalja az a tény is, hogy a kiilénb6z6 vallalkozoi
szandékok mentén alapitott tdjhazak egy része vendéghazként is mikddik, vagy a
vendéglatoi kinalat arnyalasaban jatszik szerepet. Ezek a tajhazak elsOsorban
kulisszaként szolgalnak: egy egyre hatarozottabban korvonalazodo — az 6rokség- és
honvagyturizmus hatarmezsgy€jén mozgd — turizmustipus szamara biztositjak az
autentikus és az egzotikus érzésének megteremtését.

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézet
Kolozsvar / Cluj-Napoca, Horea 31
erdei_virag@yahoo.com

STRATEGII DE PATRIMONIALIZARE IN TRANSILVANIA
(Rezumat)

fn urma schimbarilor de regim din anii 1980, era de asteptat ca cercetirile legate de memorie,
de tipurile si formele acesteia sa capete o importantd tot mai mare in mentalitatea europeana. Pe langa
acest proces stiintific, insa, s-a dezvoltat o migcare mult mai suprinzatoare: un larg interes din partea
intregii societati privind cunoasterea, redobandirea, recontextualizarea trecutului si a traditiilor sale
provenite din trecut. in decursul ultimilor 150 de ani, s-au identificat diferite programe de revitalizare
care aveau ca scop descoperirea §i promovarea unor segmente culturale. Ideologia de patrimonializare,
aparuta in Europa in anii 1960-1970, a avut un efect neasteptat, unificind sub o boltd comuna
aspectele vietii cotidiene, universul natural si cel faurit de oameni, mentalitatea si artele. in plus,
avand radacinile in trecut, mentalitatea i ideologia patrimonializarii au avut, astfel, posibilitatea de a
oferi un cadru legal, o garantie pentru pastrarea acestora. in acelasi timp, omul a invatat cum sa perceapi
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trecutul mediului sau, conservarea, respectarea traditiilor devenind astfel o noud regula eticd. Totodata
s-a Incercat reproducerea si valorificarea traditiilor, popularizarea lor prin metode pedagogice, precum
si distribuirea si expunerea lor.

Interviurile trec in revista strategiile de patrimonializare actuale din viata academicd si
cotidiana din Transilvania, interlocutorii fiind specialisti in domeniul lingvisticii, al istoriei literaturii
si al etnologiei.

Cuvinte-cheie: memorie culturala, revitalizare, patrimonializare, strategii de patrimonizare,
recontextualizare.

PATRIMONIAL STRATEGIES IN TRANSYLVANIA
(Abstract)

Following the socio-political changes of the 1980’s it was to be expected that research on
memory, its types and forms would become increasingly important in the European mentality.
Besides this scientific process, however, a much more surprising movement has developed: a great
interest from the whole of society on the knowledge, the regaining, the recontextualization of the past,
the traditions of the past. Over the last 150 years, various revitalization programs have been
identified, their purpose being to discover and promote particular cultural segments. The ideology of
patrimony, which emerged in Europe in the 1960s and 1970s, had an unexpected effect, uniting under
a common vault the aspects of everyday life, the natural and human universe, the mentality and the
arts. In addition, having its roots in the past, the mentality and ideology of patrimony had the
opportunity to provide a legal framework, a guarantee for their preservation. At the same time, man
learned how to perceive the past of his environment, thus preservation and the respect of traditions
becoming a new ethical rule. Simultaneously, the reproduction and capitalization, as well as the
popularization, distribution and exhibition of traditions were attempted.

The interviews review the current patrimonial strategies of the academic and everyday life of
Transylvania, the interlocutors being specialists in the field of linguistics, history of literature and
ethnology.

Keywords: cultural memory, revitalization, patrimony, patrimonial strategies, recontextuali-
zation.
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TOTH ZSOMBOR, A kora tjkori kényv antropolégidja. Kéziratos irodalmi nyilvanos-

sag Cserei Mihaly (1667-1756) iras- és szoveghasznalataban. Reciti. Budapest,
2017.380 L.

Toth Zsombor tanulméanykotetének utolso konkluzidja (,,[...] Cserei a kora ujkor
legolvasottabb magyarul iré szerzdje volt. Paradox moédon ez még mindig nem volt
elegendé ahhoz, hogy az irodalomtorténet-iras kelld figyelmet szenteljen Cserei Mihaly
¢életmiivének és kéziratos hagyatékanak.” 303.) tekintheté akar a tanulmanyok altal moz-
gasba hozott sokoldali problematika egyik kdzponti premisszajanak is. A 13 tanulmanyt,
eloszot és gazdag fiiggeléket (szovegkozlés, szakirodalmi jegyzék, kéziratok, kora ujkori
nyomtatvanyok és forraskiadasok jegyzéke stb.) tartalmazé kotet azonban csak részben iranyul
az irodalomtorténet-iras Cserei Mihaly felé felrohaté adossaganak torlesztésére. A szerzd
mindjart az elméleti alapok lefektetésénél ujabb perspektivat kapcsol a Cserei-kutatashoz:
a torténeti antropologia modszertana biztatd lehetdségeinek akadozd recepcidjat a magyar
tudomanyos diskurzusban. Az olvaso-kutatd torténeti pozicionaltsagatol idében tavol keletkezett
szovegek idébeli tavolsaga ugyanis egy erés kulturalis massag és idegenség, amelyet a
vizsgalt szoveg elsddleges kontextusanak minél pontosabb ismerete hidal at.

Cserei Mihaly miiveinek megértéséhez egyrészt a szerz6 személyének antropologiai
megismerése (motivacioi, vagyai, félelmei stb.) sziikséges, masrészt annak a fogalmi halonak
az atlatasa, amely az irodalom torténetét koronként mas-mas jelentésekkel telitve végigkiséri:
az irodalmi nyilvanossag, a szerz6ség, az olvasokozonség kore €s jellege, a szoveghordozo
médiumok, a mifajok. Kora tjkori textusok esetében kiilondsen relevans ezen fogalmak
definialasa, mivel a nagy kulturalis paradigmavaltas (a kéziratossagbdl a konyvnyomtatas
iranyaba), illetve az irodalom egyes aspektusainak (szerzdség, nyilvanossag) jelentésvaltozasa
(részben épp ezen paradigmavaltas kdovetkezményeként) elengedhetetlenné teszi.

A kotet fogalmi apparatusanak igen fontos eleme, hogy a kanon valtozé miifaj-
elképzelései altal keltett anakronisztikus elvarasokat az ego-dokumentumok esetében az
iras- és szoveghasznalati habitus koncepcioival helyettesiti. Toth igy egy olyan irodalom-
torténeti gyakorlatot pontosit, amely nem idomul a forrashoz, hanem a mifaji megkotések
mentén a szdvegekben rejld lehetdségeket szelektalja sajat elvarasai fiiggvényében
(pl. amikor primér forrasokat tartalmi szempontbol ugy csonkit a szdvegkiadd, hogy az
jobban illeszkedjék akar egy dominans ideologiahoz, akar egy miifaj — napld, emlékirat —
betdlthet praktikus vagy reprezentacids célt, ezek pontos koriilirdsa elengedhetetlen az
aktus eseményjellegének atlatasahoz. A szdveget hordozoé valtozatos médiumok (legyen az
szobeli vagy materialis) a maguk rendjén szintén lizenetet hordoznak. A konyv biografikus
targy, amely possessorainak lenyomatain keresztiil szinkron (a kortarsakkal) és diakron (a
generaciok kozott) szinten is képes kommunikaciot kezdeményezni.
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Ezen moddszertani eléfeltevések mentén Toth Zsombor 11 tanulmanyban targyalja
Cserei Mihaly tekintélyes munkassaganak kiilonb6z6 tarsadalom- és irodalomtorténeti
aspektusait. Elsoként Cserei élettdrténeti elbeszéléseit veszi szamba: kalendariumait, Historidjat
(ez utdbbi jol elkiilonithetd kortdrténeti beszamolodt €s €lettdrténeti elbeszElést tartalmaz),
latin nyelvli memorialisat (mely olyan mértékben biografikus targy, hogy szerzbje egy
részét sajat vérével irta meg), jegyzOkonyveit (igazabol omniarium-jellegii szovegek, elegyes
feljegyzések), valamint Apologiajat. Cserei professzionalis iroként tételez6dik, kordban
kiemelkedéen hosszu élete folyaman tobb alkalommal (tipikusan egy-egy liminalis/liminoid
allapotban) fogalmazza narrativdba életeseményeit, emellett a torténéseket folyamatosan
kalendédriumaiban, jegyzokonyveiben rogziti. Az életpalya dnmagédban véve tekinthetd
lenne egyedi, egyszeri események sorozatanak, azonban a narrativizalas élettorténette alakitja
(Niedermiiller Péter fogalmai). Ezen gesztussal az ir6 az élet eseményeinek Osszefiiggéseit
keresi, azt a kauzalis sort, amely oda vezette, ahol épp van. Nem véletlen hat, hogy az dregkori
¢lettorténeti narrativa (Cserei esetében az Apologidja) az életet mar végsd értelmet nyert
torténések sorozataként jeleniti meg (Id. 72.). Az egyes elbeszéléstipusok narrativ szempontbol
is kiilonb6z6 médon szélalnak meg, ugyanakkor az életpalya aktivabb szakaszaihoz praktikus,
rovidebb, pro memoria feljegyzések, a passzivabb, kontemplativabb szakaszhoz erdteljesen
reprezentativ funkcidji, gondosan kidolgozott textusok tartoznak.

Dialektikai jegyzetén keresztiil Toth azt szemlélteti, hogyan haszndlja az irdsos kultrat
ifjikoraban, székelyudvarhelyi diakként Cserei. A jegyzet Osszedllitdsa (a Petrus Ramus
munkdjat atdolgozé Buzinkai, valamint tanara, Szathmari Pap Janos jegyzetei alapjan)
relevans elézménynek bizonyul kés6bbi irashasznalati habitusaban. A széveghasznalat egy
izgalmas gesztusat prezentalja, ahogy Cserei Medgyesi Praxis pietatisaban — egy¢b jegyzések
vagy jelolések nélkiil — csupan aldhtuzasokkal és NB-bejegyzésekkel sajat kegyességérol
,vall” azaltal, hogy olyan részeket szelektal, amelyek praktikus (megjegyzésre mélto) és
reprezentacios (sajat érdeklédésérdl vallo) funkciokat is betdltenek.

A szerzdség szamunkra kanonikus koncepcidjat Cserei munkassaga tobb szinten is
feliilija. Apor Istvan familiarisaként nem csupan szignal, de esetenként produkal is leveleket
a patronus nevében (manu propria-jelzéssel!). Apor Péter Metamorphosisaba jeldletleniil
épiti be Cserei kiegészitéseit. A plasztikussa vald szerz6fogalom a familiaris viszony bizalmi
gesztusait képezi le (ezen viszony intimitasanak fizikai aspektusait szemlézi Toth Zsombor
a jelen kotetben nem szerepld, 2006-ban megjelent tanulmanyaban: Tango, -ere: a secretarius
érintése!). Ugyancsak a szerzéség, illetve a konyv mint lezart médium koncepcidjat kérddjelezi
meg a nyomtatott kiadvanyba beragasztott sajat forditas, amely altal Cserei egyrészt megbontja
a konyv szamunkra lezartként ismert vagy feltételezett ,testét”, masrészt ,tarsszerzové”
avanzsal a szoveg materialis dimenzidjaban — annak birtokosaként ugyanis ezt megteheti.
Részben szintén a szerzOség, valamint az irdshasznalat funkcidjanak kérdése meriil fel a
szovegek masoldsa mentén. A masolds ugyanis nem pusztan reduplikacio. Cserei bizonyito
ereji dokumentumokat (végrendelet, hagyaték) sokszorosit, de nem csupan a megbrzés
érdekében. Amennyiben a masolast écriture ordinaire-nek tekintjik, az folyamatosan a masold
életutjat, személyes egzisztenciajat archivalja (vo. 281.). Masok szovegének masolasa dialogus
a szerzével (ha nem is a textus modositasan, de szelekcidjan keresztiil), a sajat szovege

1 Téth Zsombor 2006. Tango, -ere: a secretarius érintése. Mentalitastorténeti megjegyzések a
kora ujkori familiaris viszony értelmezéséhez = T. Zs., A térténelmem terhe. Antropoldgiai szempontok
a kora ujkori magyar irdsbeliség textusainak értelmezéséhez. Tanulmanyok. Korunk Barati Tarsasag.
Kolozsvar, 2006. 276—329.
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tekinthetd egyfajta ondialdgusnak (hangstlyozottan nem monoldg, hiszen az egyes masolatok
keletkezésiik kontextusanak fiiggvényében eltéré helyzeteket, tudatallapotokat tiikroznek).
A masolas a maga rendjén tehat szintén alkotd aktus, Cserei esetében kiillondsen relevans,
hiszen rajta keresztiil maradt fenn Bethlen Miklds szovegeinek legkorabbi ma ismert
masolata (vo. 300.).

Téth Zsombor Cserei Mihaly és Bethlen Miklos szoveghasznalati moduszain keresztiil
felgongyolit egy igen kevéssé targyalt regionalizmus-fogalmat. Ugy tiinik ugyanis, hogy a
szakirodalmi mesternarrativa nem fordit elég figyelmet a patriotizmus erdélyi és magyarorszagi
valtozatanak differencialasara. A két kora tjkori szerz6 szovegei azonban lattatjak: feltételezhetiink
egy tipikusan erdélyi patriotizmust, amely (pl. a Cserei esetében) nem csupan levalasztja magat
a ,,kdz6s magyar mult” torténetérdl, hanem expliciten szembehelyezkedik azzal, s kiegésziil
egy erés felekezeti intonacioval is.

A tanulmanykatet a kora {jkori szoveg- és irashasznalat szamos, a szerz0 altal korabban
el6terjesztett vagy itt eldszor megjelend perspektivajat hozza ,,egy fedél ala”. Talan érdekes
lenne a tovabbiakban akar a miifajisag, akar a nyilvanossag szempontjabol megfigyelni, hogyan
befolyasolja egy lehetséges olvasokozonség feltételezett elvarashorizontja a 1étrehozott textusok
formai és tartalmi alakulasat, hiszen Cserei maga is esetenként latens vagy direkt parbeszédet
folytat valamikori olvasoéival, s szdvegei valtoznak annak fiiggvényében, hogy csupan a
maga szamara, pro memoria késziilnek, vagy reprezentacios funkciot toltenek be.

Toth Zsombor eldszavaban megjegyzi, hogy egy olyan monografian dolgozik, amely
Cserei Mihaly felné6tté valasanak torténeti antropologiai folyamatat irja le. Egy ilyen
monografia mind mddszertani, mind adatk6zlési szempontbdl hidnypotld lenne.

BILIBOK RENATA

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Magyar Irodalomtudomanyi Intézet
Kolozsvar / Cluj-Napoca, Horea 31

renibilibok@yahoo.com

VARGA P. ILDIKO (szerk.), Vikar Béla levelei. ,,Finnorszag egyik leglelkesebb
diplomataja itt tobb mint 50 esztendon keresztiil”. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet.
Kolozsvar, 2017. 620.

A Vikar Béla altal irt 600 finn tematikaju levelet tartalmazd, az arat illet6en is sulyos
konyvrél mint kiadvanyrél bévebben szélunk azok kedvéért, akiknek nem all modjukban
kézbe is venni a tekintélyes, mutatds, szemrevald konyvet, amelynek kiadasaért az Erdélyi
Muzeum Egyesiiletet, a levelek kdzreadasaért Varga P. 11dikot illeti a kdszonet.

Mit tartalmaz és mire jo egy ilyenfajta kiadvany? A levelek kozreadasa mivel
gazdagitotta a tudomanytorténetet, a korrajzot, mivel gazdagitotta a Vikar-életrajzot? A valasz:
hianypétlo kiadvany, értékes hozzajarulas a finn—magyar kapcsolatok torténetének kutatdsahoz,
béviti ismereteinket a korrol és a levelek irgjarol, Vikar Bélarol. Varga P. 11diko és az EME
a leveleknek, ennek a sajatos kutatasi forrastipusnak az dsszegylijtésével, megszerkesztésével,
tobb évi munkaval és a feltart anyag kozreaddsaval nagy mértékben lenditi elére az
olyanfajta miltra vonatkozo kutatdsokat, amelyek tobb évtizeden at leginkabb elhallgatasra
voltak itélve.

A konyv tartalomjegyzéke sokatmonddan részletes: Eloszd (5-9); Vikar Béla
szerepe a magyar—finn kulturalis kapcsolatokban levelei tiikkrében (11-34) [1. Vikar Béla



182 SZEMLE

levelezésérdl, altalaban a Vikar-levelek id6beni megoszlasa (12); A levelek nyelv szerinti
megoszlasa (13); A cimzettek (13—-17); A hianyzé cimzettek (17-18); 2. A levelek
tematikai attekintése (18-26); 2.1. A Kalevala és a finnorszagi utak (19-23); A magyar
Kalevala-kiadasok (23-26); 2.2. La Fontaine meséinek forditasa(i) és kiadasa(i) (26); 2.3.
Vikar mint kulturalis menedzser (26); A lapszerkeszté (27-29); Finnugor lapok ¢és
kultarkongresszusok (29); Vikar szerepe a tarsasagokban (30-31); 2.4. Palyazatra kiirt
professzori allasok (31-33); 2.5. A Vikar-levelek helye az eddig publikalt levelezések
kozott (33-34)]; Levelek (35-435); Jegyzetek és magyarazatok a levelekhez (436-595);
Roviditések (596); Konyvészet (597-598); Mutatd (599-607); Tartalomjegyzék (608—620).

A kotet Vikar Béla leveleit és nem Vikar Béla levelezését tartalmazza, csupéan a
megirt, elkiildott és megdrz(6d)ott leveleket, valaszok nélkiill. A valaszokat csak az Gjabb
levelekbdl sejthetjiik. Vikar Béla életmiivének egyik sajatos, altalanossdgban mondhatjuk,
finn érdekli szelete ez, miként ezt az alcim is jol mutatja: ,,Finnorszag egyik leglelkesebb
diplomatija itt tobb mint 50 esztenddén keresztiil”.

A magyar olvaso Vikar Bélardl (1859-1945) szokasjogon tudja, hogy a finn eposz, a
Kalevala maig legismertebb forditdja volt és ma is az, annak ellenére, hogy az 1849-ben
megjelent, finniil az ,,0j Kalevala” névre hallgatd, most mar 50 ¢énekbdl allo valtozatnak
Osszesen 6t kiilonboz6 magyar forditasa foroghat kozkézen. Ezek mindenikének megvan a
maga torténete. A Vikar-féle forditas(ok) és a forditas(ok) kiadasainak torténete ezzel a
kiadvannyal nem lebecsiilendd személyes, ujabb kortorténeti adalékokkal bovithetd, a gyakorta
,kicsit modositott” forditas(ok) forditaselméleti szempontbdl is tud(nak) ijat mondani.
Példaul a Kalevala-forditasba belekezdésnek egy ,,rovid” valtozataval (468. sz. levél).
Elismerésre méltd az a kitartas, amelyet Vikar a mil ismertté tételében, az egész magyar
nyelvteriileten vald terjesztésében tantsitott. Faradhatatlanul intézte a kiilonféle Kalevala-
kiadasok, kiilondsképpen az un. jubileumi Kalevala (1935) {igyeit, a finn papir beszerzését,
a magyar nyomdakkal, a finn koztarsasagi elnokkel targyalva, a jutalom Kalevala-példanyok
eljuttattasat a kiilonféle tanintézményeknek. Ha valaki eddig kételkedett volna abban, hogy
Finnorszagban tényleg magyar &tletre jelent meg illusztralt finn kiadas, az most megismerkedhet
az Otletgazdaval, ennek az ,,0tletnek” a hétkdznapjaival, a megvaldsulasért folytatott
kiizdelemmel.

Vikar sokoldalu egyéniség volt. Errél képet alkothatunk Terbdcs Attila Vikar-
bibliografiajabol. (Vikar Béla bibliogrdfia. Osszeéllitotta és szerkesztette Terbocs Attila.
Budapesti Finnugor Fiizetek 13. Budapest ELTE 1999. 72.) Voigt Vilmos bevezetdjét és
Terbocs Attila megjegyzéseit 613 szamozott tétel koveti két részben: Vikar Béla munkassaga
(4-374. sz.) és a Vikar Bélara vonatkozo6 irasok bibliografidja (375-613. sz.). Ennek a
bibliografianak egyik nélkiilozhetetlen ,,melléklete”, adattara a most megjelent kotet.

A Kalevala mellett tovabbi két teriileten feltétleniil sziikséges Vikar nevének emlitése:
a magyarorszagi gyorsirastorténetben és a népkoltészet—népzene-gyljtésében, amelynek
nem csak eredményessége, hanem modszere is korszaknyitd jdonsag volt: Vikar Béla
gyorsirassal és fonograffal gyljtdtt. Minderrdl atfogd képet kaphatunk tobb dokumentum
kozreadasabol. (Sebo Ferenc: Vikdar Béla népzenei gytijteménye. Budapest, Hagyomanyok
Haza — Néprajzi Muzeum 2006. 271.; Vikar Béla népzenei és népkéltési gyiijteménye —
1. munkafazis. A szoveget gondozta, a jegyzeteket és a szomagyardzatokat irta: Kiill6s
Imola. Szerk. Seb6é Ferenc. DVD Szoveg—hang—kép. Budapest, Hagyomanyok Haza 2009;
illik ismerni Kodaly Zoltan megtisztel6 véleményét is, amely 1959-ben a radidban hangzott
el Emlékezés Vikar Béldara cimmel, 1asd Visszatekintés 11. kotet 403—404. Szerk. Bonis
Ferenc 1964).
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Vikar Béla azon finnbarat személyiségek kozé tartozott, akiknek megadatott, hogy a
19. szazad masodik felérdl és a 20. szazad elsé felérdl sajat ismeretekkel és személyes
tapasztalatokkal rendelkezzenek. Hogy milyen korszakvaltasoknak, mentalitds-modosula-
soknak, miivészeti iranyvaltoztatdsoknak, politikai és szellemi divatoknak voltak kortarsai,
alanyai, targyai, elszenveddi avagy élvezdi, azt a magyar—finn tudomanyos-kulturalis
kapcsolatoknak az érdekében irt tobbszaz levél attanulmanyozésa soran barki megismerheti,
a levéliro stilusanak valtozasaval egyiitt.

Varga P. Ildiké bevezeté tanulmanya (11-34) a Vikart illeté személyes finn
vonatkozasokat tekintve is sziikszavh. Igy alig emlitédik, hogy a gyorsiras torténetében
jelentés fejezetet ir6 Vikar Béla a mindennapi kenyerét az orszaggyiilés gyorsiras-
irodajanak munkatarsaként, majd fondkeként kereste meg, ennek a tudasanak kivételes
moddon nagy hasznat vette ,,népismei” terepmunkainak, kutatasainak soran is. 1921-ben
ment nyugdijba, 1945-ben halt meg, tehat hosszl évtizedeken at idejét, pénzét, kapcsolatait
az altala fontosnak tartott ligyeknek, koziigyeknek szentelte. Bar vannak levelek,
amelyekbdl kideriil, hogy az 6nérdekben lobbizas sem volt idegen téle (pl. éppen a kolozs-
vari egyetemi tanarsag tigyében), azért az 6sszkép tavolrél sem lestjto, inkabb mondanank
egzisztencia-teremtéssel kapcsolatos életkori sajatossagnak és sajatos stilusu kortiinetnek.
Jellemz6, hogy 1902-ben a magyar nyelvmiiveld tarsasag érdekében vald szervezkedés
soran a terveket miért tartotta fontosnak nem terjeszteni széles korben: ,,igy csak azok
maradnak meg az iligy mellett, akik nem szerepelni, hanem hasznalni akarnak. [...] Az
adminisztraciot addig, amig ez aldozattal jar, én végzem, mihelyt oda fejlik a dolog, hogy
akar erkolcsileg, akar anyagilag haszonnal jarhat az ligyekkel vald bajlodas, atadom
olyannak, aki ra van szorulva a haszonra. En arra nem szorulok.” (139. sz. levél). igy aztan
igencsak megdobbentd utolso leveleinek sora, amelyekben a haborus idékben elmarad(oz)o
nyugdijanak kézhez kapasat szerette volna elérni, mikozben a kulturalis élet ijrakezdése
érdekében szokasa szerint faradhatatlanul tervez, mozgoésit, lobbizik. A nyugdij késve
érkezett. Utdlag talan szerencsésnek (?!) tarthatd, hogy nem érte meg az 1951-es évet,
amikor érdemeire és életkorara vald tekintet nélkiil — az akkor 80 éves Ban Aladarhoz
hasonléan — kitelepitették volna, ehhez elég lett volna pusztan az 1945. marc. 10—-11-én irt
levelének alairasaban szerepld titulusa: ,,Vikar Béla ny. orszaggyiilési elndki fétanacsos,
Akad. tag” (571. sz. levél). Végso nyughelye a budapesti Farkasréti temetdben talalhato (6.
parcella 6/1-1-56, az érkezonek hattal allo sirkdvel).

Dunavecsén, ahol a haboruas idéket a testvére és a Molnar csalad segitségével élte at
¢és ahol lehunyta szemét, nagyon kifejezé emlékmiivet allitottak neki: nyitott ablak mogott
iil. Ezt akarta: forditasokkal kulturdiplomatava valva — mai szohasznalattal élve kdzhasznu
kulturalis projektmenedzserként — ablakot nyitni a vildgra, lehetévé téve a magyar kultura
kifelé, a kiilfoldi kultranak pedig a befelé¢ aramlasat. Ezt tobbek kozott a foként altala
iranyitott La Fontaine Térsasidg ir6—kolté—muforditd kivalosagokbdl toborzott hazai és
nemzetk6zi (példaul finn, észt) gardajaval szerette volna véghezvinni, de ez majd egy
kovetkez6 EME-kiadvany témaja lesz: nem véletlen, hogy a 600 levél kozzététele utan,
mintegy folytatasként Varga P. Ildikd a mindenkinek okulasul szolgdld allatmeséirdl
nevezetes francia kivalosagrol, Jean de La Fontaine-rél (1621-1695) elnevezett és
nemzetk6zinek remélt La Fontaine Tarsasagnak a torténetét kutatja.

Tudhat6, hogy a levél ,,csalfa” miifaj, fleg, ha a levelezés egyoldalu: itt most csak
Vikar Béla szandéka valik ismertté, és mivel nem mindig tudhatd, erre, ilyen levélre vart-e
a cimzett, kiilondsen fontossa valik a stilus. Kiilondsen figyelemre méltd ez a finniil irt
leveleinek finnségét illetden, illetve az idok valtozasait jol mutato, kénytelenségb6l magan-
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érdeket is tiikr6z6, de ugyanakkor rendiiletleniil kézérdekért is irt leveleiben. Ez utobbiak
cimzettjeinek némelyike egyébként némi lelkiismeretfurdalast kelthet az utdokorban (ben-
niink), ti. azokban a II. vilaghabort utani idékben, amikor mar a finn kapcsolatok apolésa
ha nem is volt kiilondsebben dicséretes, de nem is volt karhoztathato, még élt koziiliik nem
is egy, és ezekkel a ,,nagy idok tantiival” nem késziilt oral history-tipust, hangszalagra rogzitett
»elbeszéltetd” emlékirat (pl. Wedres Gyula, Rafaelné Manyoki Vilma, a dunavecsei Molnar
nagytiszteletli ur és csaladja).

Az a nemzedék, amelyhez Vikar tartozott, szivesen verselt, alkalmazta azokat a
verstani, metrikai, retorikai stb. ismereteit, amelyeket iskolai tanulmanyai soran elsajatitott.
Volt, aki igy koltéként nevet szerzett magéanak, Vikarnak azonban ez nem sikeriilt, és
joszandéku (bok)verses-kinverses tréfalkozasai idénként rontottak megitélésén, ez példaul
kozrejatszhatott abban, amit nagyon fajlalt, hogy a levelez6 tagsag utan nem lett a Magyar
Tudomanyos Akadémia rendes tagja. Figyelemreméltd, hogy az indulat sokat javitott stilusan,
célratordbb lett, erre még kuridzumszeri példa is akad: a neki anyagi €s erkdlesi kart okozo
kiilfoldi irodalmart ,,a nevezett szélhamos” Jannsent ,.k6z6nséges vilagcsalonak™, ,tehetséges
irodalmi utonallonak™ nevezte, mert ,,ez az alattomos teremtés a legszemtelenebb moédon
hazudik és art” (122, 123, 125, 133). Tudott roviden és veldsen jellemezni helyzeteket,
példaul 1891-ben megallapitotta: ,,Nagyjabol ugy néz ki, hogy a magyar nép figyelme sokkal
nagyobb mértékben fordul Finnorszag felé, mint valaha €és ennek oka sem rejtély: ¢lesedik az
orosz—finn politikai helyzet (80).” A kevés szoval sokat mondésra példa az észt Griinthal-
Ridala Willemnek 1921. augusztus 22-én irt helyzetképe: ,,Mi magyarok itt oly nagyon le
vagyunk most sujtva hazank balsorsa miatt, hogy nehéz mas dolgokkal foglalkoznunk.
A »béke« sulyosabb csapas most, mint a habort” vagy ugyanitt a folyvast emlegetett
La Fontaine-mesék jellemzése: ,,az a mil a polgari nevelésnek biblidja” (236. sz. levél).

A Bevezetd fontos tartalmi és modszertani eligazitds, hasznalati utasitas. Mar
pusztan a Tartalomjegyzék attekintésével fogalmat alkothatunk a cimzettek sokasagarol és
a tematika sokszintiségérol. Varga P. Ildiké a cimzettek kozil kiemelte azokat, akikhez
Vikar gyakorta és fontos kérdésekben fordult, és jelezte, hogy pusztin az egyéb vonat-
kozasokban jol ismert egy-egy személynek kiildott levelek szdma nem bizonyitja a levelek
jelentéségét, tudhatd, hogy akar egy-egy levél is szolgalhat meglepetéssel. A kiemelt
cimzettek koziil az E. N. Setéldnek és a Munkacsi Bernatnak irt Vikar-levelek mennyisége
is, tartalma is meglepd ujdonsdg. Tanulsdgos és a szerkesztd szohasznalataval élve
»olvasobarat”, 1j ismeretekkel szolgdlé tematikai egységnek bizonyul a Vikdr harom
finnorszagi utjarol (1889, 1905, 1928) szol6 rész, amelyek hasznos modon egészitik ki az
ismert hivatalos utibeszamoloit. Azoknak, akik a miforditassal elméleti és gyakorlati
szempontbol foglalkoznak, figyelemre méltd 0j adalékokkal szolgalnak a kiilonféle finn
népkoltészeti és eposzi miiveleteivel kapcsolatos levelek, amelyek kozott uj szinfolt az észt
eposznak Ban Aladar altal készitett forditasarol mint kéziratrol 1917. aprilis 4 -én levélként
kiildott, joszandéku és sajat tapasztalataival igazolt kritikdja is (211. sz. levél), amelynek
nyilvan szerepe volt abban, hogy a forditas ,,csak” 1929-ben jelent meg, aligha véletleniil a
Vikar altal ,,gondozott” La Fontaine Tarsasag segitségével.

Vannak olyan tematikus egységek, amelyek egésziikben tekintve ujdonsagként
szolgalnak. Ilyen meglepetés példaul az egyetemi tanarra valas vagya és az ezzel kapcso-
latos események és vélemények bo tarhaza; ilyen a finnorszagi feminista mozgalom egyik
vezéralakjanak, Aleksandra Gripenbergnek a kérésére a magyarorszagi ndmozgalom helyzetérol
finniil irt terjedelmes beszamoloja, dsszesen 13 (!) levele; a finn kérésre irt levele a
fonograf szallitasanak modjardl, amikor arra is odafigyelt, hogy felhivja a figyelmet egy
ujabb technikai jjdonsagra.
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Vikar Béla — bar nyugdijas féfoglalkozasti — példamutatdan igényes és koriiltekintd
szervezO volt, akar kiadvanyrol, akar rendezvényrdl volt sz6. Az 6 kiadvanyaiban, szerkesztésében
»csak elsd kozlésre” szant alkalmas kéziratok, forditdsok johettek szoba, az értiikk jard
honorariumrdl azonnali pontos kozlésekkel szolgalt; kellden részletes teremigényléseket irt
az irodalmi estjeik érdekében; az irodalmi évforduldkat szdmon tartotta, kiemelkedd példa
az els6 finnil ird klasszikus, Aleksis Kivi sziiletésének 100. évforduldja; a rendezvények
kvalitasos szerepldinek, ,,a legjobbaknak™ idejekoran elkezdett ,,mozgdsitasa”. Példak soraval
folytathatnank azt az ,,apromunkat”, amelyet az igényes kozkultara, a miveltségi szinvonal
emelése céljabol végzett évtizedeken at.

Vannak a kdnyvnek olyan sajatsdgai, amelyek toprengésre késztetik az olvasot; ugy
is fogalmazhatnank, mi az, amit én masként csinaltam volna. Példaul: a tartalomjegyzéket
eleve a konyv elejére tettem volna; a tartalomjegyzéket a Levelek-rész kivételével -tdl -ig
lapszamozassal lattam volna el; a leveleket nemcsak az idérend szerint soroltam volna fel,
hanem készitettem volna kimutatast a cimzettek szerint is, feltiintetve a levél sorszamat, igy
elsé pillantasra is kideriilt volna, kik alkotjak a cimzettek korét — nem akarmilyen névsor!
Es hangsulyoztam volna, hogy pusztan a levelek szdma (ki mennyit kapott) nem utal
egyértelmiien a cimzett és az ligy fontossagara.

Az alabbiakban taglalt két probléma koziil az elsé megfontolas targyat képezheti, €s
a vele 0sszefiiggd masodikkal egyiitt igényel megoldast.

(1) A Jegyzetek és magyarazatok elvéalasztasa a levelektdl ebben a formajaban nem
szerencsés, sOt! A szerkesztd azzal érvelt (a 9. oldalon), hogy ,,igyekeztem olvasdbaratta
formalni a fészoveget”, ,,olvasdbarat levélgylijtemény l1étrehozasa motivalt”, vagyis, hogy
folyamatosan legyen olvashato, hogy a jellegzetes Vikar-stilushoz kozeli legyen a finnbol
magyarra forditott szoveg, mar amennyiben Vikar a finneknek finniil irt, pontosabban
magyarul gondolkodva irt finniil (mellesleg: kivancsian varjuk a mai finnek véleményét,
akar tudomanyos kutatdsat Vikar finn nyelvezetér6l). Nos, a konyv hasznalata soran
szerzett sajat tapasztalat ezt az olvasdbaratsagot kérdésessé teszi.

(2) A Mutato kdzelebbrél névmutatd, és nem az a gond, hogy néhany név kimaradt
(még sohasem létezett hianytalan mutato), vagy hogy a Toth névnél kétféle Toth keriil egy
kalap ala, hanem a neveket kdvetd szamhalmaz, amelybdl a legjobb szandék szerint sem
lehet kihaldszni, hogy a névnek tekinthetd betiisor milyen minéségben, milyen miifaju
részben szerepel. A levelek sorszama és a lapszam keveredése felettébb kellemetlen, nem
valik be. A 9. oldalon (nem a Mutatd kezdetén vagy akar a Mutaté minden oldalan!) talalhato
un. olvasobarat hasznalati utasitds, miszerint ,,a személyek esetében az elsé eldfordulaskor
egy bdvebb leiras talalhatd, a tovabbi eléfordulasokkor a névmutatd rész iranyit az elsé
el6fordulashoz”.

Vegylink egy példat: szerepel-e, emlitddik-e Vikar leveleiben Zolnai Gyula? Irt-e
Vikar Zolnainak (valaha is)? A névmutatoban Zolnai neve mellett 29 szam all. Ha —
ismétlem: ha — tudjuk, hogy ,,az els6 eléfordulaskor van b6vebb leiras” a név gazdajardl,
,»a tovabbi el6fordulasokkor a névmutatd iranyit az elsé eldéfordulashoz”, akkor az elsd
szamként allo 16. oldalon valdban ott van Zolnai neve a Munkacsir6l szold részben, és
megtudjuk, hogy Vikar és Zolnai konfliktusa milyen természetii volt. Ez az ismeret nem
levélbdl, hanem a Bevezetd szerzdjétdl szarmazik. Hogyan dertil ki, hogy a 29 (most mar
csak 28) szam koziil melyek jelolik Zolnai emlitését vagy cimzett voltat? A 271 nincs is a
szamok kozott, honnan kellene tudni, végig kellene bongészni az dsszes tovabbi szamozott
oldalt vagy a Levelek cimii, évenkénti felsorolast, hogy az 520. oldalon talaljunk egy neki
irt levelet: a 271. szamu, amely rdaddsul a maga modjan kuribzum, mert ez a magyar
Vikarnak a magyar Zolnaihoz finniil irt levele.



186 SZEMLE

Az Onni Talas név utan 22 szam all, az elsé szam 271, az ilyen szamu oldalon, az
Eino Kalima nevii, ,,igazgat6 tirnak” szoélitott finnhez intézett, 309. szamu levélben tényleg
szerepel a név: ,,[...] Onni Talas kdvet [...]". Az 531. oldalon a 309. sz. levélhez flizott
megjegyzésben ez all: ,,Onni Talas (1877—-1958) Finnorszag budapesti kdvete”. Punktum.
Idefért volna a minimum minimumaként, hogy mett6l meddig volt Budapesten, ebb6l mar
legalabb az kidertilt volna, hogy példaul a vilagszerte egyiittérzést kivaltd szovjet—finn habort
idején neki kovetként kellett helytallnia. A mutatdbeli tovabbi szamokbdl sem deriil ki, hogy
cimzett vagy emlitett személy-e. Ily modon ide kapcsolodd ,,masként”-jellegli megjegyzések:
a kozreado lehetett volna bobeszédlibb, szamos tovabbi esetben a néven, sziiletési és haldlozasi
évszamon tul a sorba még belefért volna egy-két helykiméld, de orientald szo, amely a
kovetkezetességnek mint fo elvarasnak ugyan ellentmondott volna, de foleg egyes finnekr6l
egy-két oda il16, ,,helyrerakd” , kivételes” megjegyzésbdl megtudhattuk volna, hogy pl. Maila
Talvio finn iréndnek, Eino Leino finn k6ltdnek van-e helye a ,klasszikusok” kozott, vagy
van-¢ egy¢b, esetleg magyar vonatkozasu nevezetessége; a jegyzeteknél is mindenképpen
gjra feltiintettem volna a levéliras idejét; szintén helykiméld lett volna és fel sem tiint volna
mint a kovetkezetesség elleni ,,merénylet”, ha a lel6hely utan egyetlen sorban az allt volna,
hogy ,.kézzel irt” vagy ,.géppel irt/gépelt”, ,,finn nyelvi, eddig kiadatlan” avagy ,,ez az els6
kozlés” A Vikar leveleiben emlitett csatolt mellékletek helye is elgondolkodtatd; példaul
Vikar Béla a csatolt mellékletben azt adta Wedres Gyula tudtara, hogy az MTA név szerint
kiknek adta az altala felajanlott ajandék Kalevalakat. Ezt nem a Megjegyzések koze tettem
volna, ti. a megajandékozott didkok némelyikének a neve ismerds a magyar—finn kapcsolatok
késébbi torténetébdl, a Vikar-féle ,,akcid” tavlati eredményességének bizonyitékat a foszoveggel
egyenrangunak tekintettem volna; igy elsikkadhat.

Figyelemre méltd nyelv(észet)i feladat volt a magyar Vikar Béla finniil irt levelét
,»visszaforditani” magyarra. Vajon a finnben elkovetett ,,furcsasagok” (hibak) a magyarra
forditaskor mily mértékben tiikkr6z6dnek? Gyakran mar magaval a megszolitassal is gond
lehetett, ugyanis a finnben nincs ,,6csém(uramozas) — batyam(uramozas)”, mert csak
Hfiatestvér” van. Elemezni lehet majd, hogy példaul a kisebb forditasi pontatlansagok
forditoi kényszermegoldasok-e. A kotet szerkesztdje a finn szépirodalomnak is jonevi,
ismert forditdja. Nem csodalkozunk majd, ha az ilyenfajta tapasztalatait tudomanyos cikkben
teszi kozzé, tanulsagokat szolgaltatva majd masoknak.

Summazatként megnyugtathatjuk az olvasot, hogy a konyv kézikonyv értékii, sok
vonatkozasban tjat mondo, hidnypotld kiadvany, valdban értékes hozzajarulds Vikar
¢letrajzanak, tobb torténelmi korszaknak, a finn—magyar kapcsolatok torténetének kutatasahoz.
A kotet mar eljutott Finnorszagba, biztosan érdeklédéssel és haszonnal forgatjak.

Mivel a szamitogépes feldolgozas, az adattarolas, az adattarak 6sszekapcsolhatosaga
nem is annyira napjaink filologiai problémaja, mint inkabb a tegnapé, ez a kotet — akar a
jelenlegi kézbe vehetd ,klasszikus” konyvformatumban, akar majdani szamitogépes formajaban —
sokszor lesz fontos segédeszkdze a kutatasnak.

SZ1J ENIKO
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SZILAGYI N. SANDOR FOLTERJESZTESE
ARANY JANOS ELETMUDIJRA*

Szilagyi N. Sandor Kolozsvaron a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett
magyar nyelv és irodalom szakos diplomat 1972-ben. PhD fokozatat ugyanott védte meg
1999-ben.

Az egyetem elvégzését kovetden 18 évig Bukarestben a Kriterion Konyvkiadd
szerkesztdje, O szerkeszti a kiadoban a romaniai magyar nyelvészeti kiadvanyokat, kdztiik
Szabd T. Attila Erdelyi Magyar Szotorténeti Taranak els6 négy kotetét is. 1990-ben
Kolozsvarra koltozik, és a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Nyelv és Kultara Tan-
székének (mai nevén Magyar és Altalanos Nyelvészeti Tanszék) adjunktusaként (1999-ig),
docenseként (2005-ig), majd professzoraként (2005 Ota) végzi kutato- és oktatdmunkajat.
2004. november 18-an Kolozsvaron a Mindentudas Egyeteme keretében A jelentésvilag
szerkezete cimil el6adasa nagy 1étszamu kozonség el6tt kiemelkedd sikert arat. 2013 Gsze 6ta
professor emeritus, de ma is tanit az egyetemen. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet és az MTA
kiilsd koztestiiletének tagja. 2007-ben megkapta az MTA Arany Janos Kiemelkedd
Tudomanyos Teljesitményért dijat.

Fo kutatasi teriilete az elméleti és magyar fonologia, kognitiv nyelvészet, szocio-
lingvisztika, nyelvi emberi jogok. Kidolgozta egy holisztikus embertudomany alapjait, ennek
a multimédias eléadas-sorozatnak Jelek és szimbolumok. A szimpatikus embertudomany
(2012) a cime (http://mnytud.arts.klte.hu/szilagyi/ szimp embertud/index.html). Hét nyelvet
hasznal.

Onallo szakkdnyvekben (5), egyetemi jegyzetekben, tanulmanyokban 8sszegzi
kutatdsainak eredményeit. Elmélet és modszer a nyelvészetben, kiilonos tekintettel a
fonologiara (2004) cimi konyve ,,a kor tudomanyos koézgondolkodasanak élvonalaban je-
161hette volna ki a helyét, ha nem éppen Kolozsvaron ¢l, hanem valahol Amerikaban”, irta
egyik méltatdja. A magyar kognitiv nyelvészetet Szilagyi az Erdélyi Tankdnyvtanacs altal
1996-ban, néhany szaz példanyban kiadott Hogyan teremtsiink vilagot? Ravezetés a nyelvi
vilag vizsgalatara cim{i kdonyvével alapozta meg, majd egyetemi szakdolgozoival és dokto-
randuszaival szoktette szarba. Tudomanyos teljesitményének van egy olyan aga is, amely
messze tilmutat a sui generis tudomanyos értékeken, ez pedig a tarsadalmi konfliktusok
csokkentését megcélzd nyelvészeti és tarsadalomtudoméanyi munkassaga. T6rvény az
etnikai és nyelvi identitassal kapcsolatos jogokrol, valamint az etnikai és nyelvi kozosségek
méltanyos és harmonikus egyiittélésérsl cimi munkaja el6szor 1994-ben a Korunk cimii
folyoiratban jelent meg, atdolgozott valtozata pedig Mi egy mds: Kézéleti irasok cimii

* 2018-ban az itt kozolt felterjesztés alapjan a Magyar Tudomanyos Akadémia Arany Jénos-
¢életmiidijjal tlintette ki a kolozsvari nyelvészt.
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konyvében 2003-ban, Kolozsvaron. Ebben vilagviszonylatban is egyediilalldéan, Gttord
moddon a nemzeti kisebbségek jogegyenldségét nem kisebbségi problémaként, hanem alta-
lanos emberi jogi keretben elemzi. A demografusok is nagyra tartjak a romaniai magyarsag
asszimilaciojarol sz616 tanulmanyait (pl. Magyar Kisebbség 2002/4). Magyarul, romanul és
angolul publikal, s fontos szerepet jatszik magyarok és romanok konfliktusainak értel-
mezésében €s enyhitésében. Magyar nyelvtan cimii tankonyvet is publikalt liceumok sza-
mara (1980), majd egy nalunk pedagodgiai szempontbdl is paratlan ,,nyelvtani kiskalauzt
felvételizoknek™ (2000).

Szilagyi N. Sandor kiemelkedd nyelvtudomanyi teljesitményén, iskolateremté mun-
kajan tal a tarsadalmi problémaink megoldasa iranti kivételes érzékenységével emelkedik
ki a Karpat-medencei kutatok korébol. Az erdélyi és a Karpat-medencei magyar human- és
tarsadalomtudomany mérvadd, megkeriilhetetlen miiveldje, aki sokat tett és tesz a magyar
tudomany és a tarsadalmi k6zj6 szolgalataban.

2018. februar 15.

KONTRA MIKLOS

az MTK EB tagja

Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Budapest, Kalvin tér 9
kontra.miklos@kre.hu

EMLEKEZES KALLOS ZOLTANRA*
(1926-2018)

2018. februar 14-én, 92 éves kordban a Kolozs megyei Valasziiton meghalt Kallos
Zoltan kétszeres Kossuth-dijas, Europa Nostra-dijas néprajzkutatd, a nemzet miivésze, a
Corvin-lanc kitiintetettje.

Kallés Zoltan mindenekel6tt népdal- és balladagytijté volt, targyi gyljtései révén
muzeumalapitd, és az erdélyi és magyarorszagi tdnchaz-mozgalom egyik megalapozoja.
Munkassaganak kétségkiviil oriasi tudomanyos jelentdsége, hogy kitagitotta mind az addigi
népzenei gytjtések foldrajzi korét, mind az addig ismert dallamok és szovegtipusok korét.

Vele a magyar néprajztudomany egyik nagy alakjat veszitette el. Eletmiive és egyé-
nisége egészen egyedi, ssmmi mashoz és senki mashoz nem hasonlithaté. Neve metafora-
java valt az az erdélyi és moldvai magyar hagyomanyos paraszti kultiranak, pontosabban e
kultara esztétikailag is relevans megnyilvanulasainak. A sajat vilagaval egyidejiileg ment el
koziiliink, azaz Ggy is mondhatjuk, hogy utdnahalt annak a paraszti vilagnak, aminek értékeit
egy életen at gyijtotte. Mégpedig olyan szenvedéllyel, olyan tehetséggel és olyan hatékonysaggal,
amint ezt rajta kivil senki sem.

Kallés Zoltan Valaszaton, Kolozs megyében sziiletett 1926. marcius 26-an a csaladi
birtokon. El6bb tanitdi diplomat szerzett Kolozsvaron, majd az 1950-es években két évig a

* Elhangzott a ,, Hegyet hagék, 16t6t lépék...” Iranyzatok és médszerek a Karpdt-medencei népi
vallasossag kutatasaban cimii konferencian. Kolozsvar, 2018. junius 1-3. Szervez6k: BBTE Magyar
Néprajz és Antropologia Intézete, MTA Kolozsvari Akadémiai Bizottsaga, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag.
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moldvai Lészpeden tanitott. Ekkor kezdte el néprajzi gytjtémunkajat. 1955-ben Jagamas
Janos tanitvanyaként elvégezte a Kolozsvari Gheorghe Dima Zeneakadémiat. 1958-ban po-
litikai okokbol rovid idére bebortondzték. Szabadulasa utdn 1959-1968 kozott Gyimesben
fatelepi tisztviseloként dolgozott, és kozben folytatta a folklorgyiijtést. Elete nagy biiszke-
sége volt, hogy ekkor mar Kodaly Zoltan is felfigyelt ra, és magnét kiildott neki a gyij-
téseihez. Kolozsvarra hazatérve, sziildfoldjén, Eszak-Mez3ségen és Kalotaszegen folytatta
terepmunkajat, de kapcsolata ekkor sem szakad meg a keleti teriiletekkel (Gyimessel,
Moldvaval és a Székelyfold egyes részeivel).

Folklorkutatoként mindvégig intézményen kiviil dolgozott. A diktatira keményedé-
sével Romaniaban egyre konspirativabb jellegii lett nemcsak a magyar folklorgyijtés, hanem
a gyujtott anyag Magyarorszagon (féleg az MTA Zenetudomanyi Intézetben torténd)
archivalasa, és az eredmények kotetekben, hanglemezeken valé megjelentetése is. O, akinek
¢lete egy volt az erdélyi és moldvai emberek életével, akirdl adatkdzl6i mindig a legnagyobb
szeretettel beszéltek, voltaképpen a tarsadalom szamkivetettje volt. F6 megélhetési forrasat az
1970-ben a Kriterion Konyvkiadonal megjelent, majd Magyarorszagon az 1970-es években
Ujra és ujra kiadott Balladak konyve honorariumai jelentették. Ez a kirekesztettség azonban
a kutaté szamara az igazan eredményes és id6talld munkahoz sziikséges alkotdi szabadsagot
jelentette.

Az életml méltatasai Kalldés Zoltan gy{ijtémunkajanak impozans, egészen egyedi
mddon monumentalis mivoltat szoktdk hangsulyozni, és ez az értékelés teljes mértékben
helytall6 is. De mindezt még ki kell egésziteniink azzal is, hogy Kallés Zoltdin mint a
diktatura vilagaban is teljesen szabad ember, megtehette, hogy a hagyomanyos folklorra is
szuverén modon tekintsen: munkéja kozben 6t soha nem befolyasoltak sem intézményi
paradigmék. Igy torténhetett meg, hogy minden korszakban természetes érdeklédéssel
fordult a vallasos folklor felé is. Ez az odafordulas nala mindig magatol értet6dd volt, de a
kortars folklorgytijtok, a kortarsai koziil csak kevesen tehették ezt meg Kelet-Eurdpaban: a
vallasos népénekek, a népi imadsagok, a vallasos szokdskdltészet szovegei, a valldsos
tartalmu epikus szovegek minden korszakban nagy szamban bukkannak fel Kallos Zoltan
gyljtései kozott. Raadasul olyan foldrajzi teriileteken rogzitette — patosz nélkiil mondhatjuk:
mentette meg az utokor, az archivumok szamara — ezeket a miifajokat, ahova a kutatok csak
hozza hasonlé modon, azaz csakis Un. ,,foldalatti gylijtések” keretében és a helyi ,,biztos
emberek” altal tdmogatva juthattak el. (A moldvai csangd falvakban példaul 1962—1989 kozott
legalis formaban egyaltalan nem lehetett mar kutatni.) igy az altala folklérarchivumokban
és a valaszati Kallos Zoltan Muzeumban hatrahagyott életmii olyan kerek egész, ami a
paraszti népi kultira valamikori egységét és eredendden vallasos genezisét, szépségét
tikrdzi. Mi, a vallasi néprajz kutatdi ezért ugy tekintiink rd, mint nagy elddiinkre. Kallos
Zoltan egészen impozans, egyedi életmiivét nemcsak a tanchazmozgalom, hanem a sziik
tudomanyos vilag sem tudja megkeriilni. S6t ez az életmii a paraszti vilag multta valasaval
a torténeti néprajztudomany szamara is egyre értékesebbé valik.

Elddeink k6zo6tt gondoljunk tehat ra nemcsak kegyelettel, hanem 6roksége hozzank
sz610 lizenetét is kutatva ezen a konferencian.

TANCZOS VILMOS
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Magyar Néprajz ¢s Antropologia Intézet
Kolozsvar / Cluj-Napoca, Horea 31
tanczosvilmos@yahoo.com
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UJVARY ZOLTAN
(1932-2018)

Ujvary Zoltan magyarorszagi folklorista, népszokaskutaté 2018. januar 28-an hunyt
el Debrecenben, majd szlik csaladi korben sziiléfalujaban temették el. A Debreceni
Egyetem Néprajzi Intézete reformatus istentisztelettel 6sszekotott emlékiinnepséget szerve-
zett az eltavozott tudods tiszteletére.

A 20. szézad soran a kolozsvari és a debreceni egyetem néprajzi tanszékeinek sorsa
szervesen Osszekapcsolodott. Gunda Béla 1943-1947 kozott vezette a kolozsvari Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem Néprajzi Intézetét. A hazai hatésagok 1948-ban az orszag elha-
gyasara késztették, igy elokészitették a kolozsvari intézet elsorvasztasat és megsziintetését.
Gunda Béla a kovetkezd évben mar Debrecenben alapitott tanszéket, ahol 1979-ig iranyi-
totta az altala alapitott intézet munkajat, melynek szakmai, tudomanyos és adminisztrativ
vezetését 1979-t61 mar Ujvary Zoltan folytatta tovabb.

Ujvary Zoltan Borsod-Abatj-Zemplén megyében, a reformatus kisnemesi hagyo-
manyokkal rendelkez6 Héten sziiletett 1932. januar 25-én. A debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Bolcsésztudomanyi Karan 1955-ben szerzett magyar nyelv és irodalom
szakos oklevelet, ahol még ugyanabban az évben a Néprajzi Tanszék munkatarsa lett.
Tudomanyos és oktatdi palyaja toretleniil ivelt folfelé: 1969-ben bolcsészdoktor, 1979-ben
egyetemi tanar és tanszékvezetd, 1988-ban az MTA doktora, 2002-t5l pedig professor
emeritus.

A masodik vilaghaborut kovetd évtizedekben rendre bejarta Magyarorszag ¢és
Felvidék keleti, archaikus kulturalis elemekben, é16 népszokasokban gazdag tajait, falvait
és mezdvarosait, ahol helyszinen figyelte és vizsgalta meg az él6 magyar dramatikus nép-
szokasokat. A mezdgazdasag kolhozositasa és a magyarorszagi falusi kdzosségek szétesése
eloétti években a meglatogatott vidékeken még €16, organikus szokdshagyomanyt tudott
személyesen megfigyelni és szakszerlien dokumentalni. Szertedgazé terepmunkajat alapos
levéltari kutatasokkal egészitette ki. Az ott végzett kitarté munka eredményeképpen emelte
ki, hogy a kéziratos fiizetekben megérzott didkfolklor, valamint a nyomtatott vidéki és
kozponti sajtd a torténeti szokaskutatas és szovegfolklor vizsgalatanak igencsak jelentOs
forrésa.

Tudomanyos palyajanak elején elsésorban a népszokaskutatas fogalmi, elméleti és
moddszertani kérdéseivel foglalkozott (Ujvary 1961, 1963, 1965), majd utdna a magyar
foldmiiveléshez €és pasztorkodashoz fiizddé hagyomanyok szisztematikus 6sszegytijtésére,
kutatasara és szakszerli elemzésére dsszpontositott. Munkdaiban szakitott az agrarkultusz 19.
szazadi romantikus szemléletii vizsgalatdval, mivel ¢ els6sorban a szokasok funkcidinak
arnyalt elemzését és az interetnikus kérdések szakszerii, elfogulatlan bemutatasat tartotta
fontos feladatanak (Ujvary 1966, 1969, 1981a, 1991a).

Tudomanyos munkassaga az 1970-es és az 1980-as évek soran teljesedett ki, amikor
fokozatosan a magyar dramatikus jatékokra, azoknak szoveganyagara, specialis targyi
kellékeire, valamint teatralis vonatkozasaira kezdett 6sszpontositani (Ujvary 1979, 1981b).
Monografikus mddszerrel, szakszeriien elemezte és sikerrel foglalta 6ssze, hogy a temetési
pardodiak milyen funkcidkkal €s sajatos jelentésekkel élnek a kiilonb6z6 kalendaris {innepe-
ken vagy az emberélet forduloin é16 népszokasokban (Ujvary 1978).

Ujvary Zoltan legkedveltebb kutatasi témaja tobb évtizeden at a farsangi szokas- és
hagyomanyvilag volt (Ujvary 1990b, 1991b). A karnevali vilaggal kapcsolatos elemzései-



AKTUALIS 191

ben, kdnyveiben és dolgozataiban egyértelmiien és folyamatosan kiemelte, hogy a magyar
népszokasok szoveganyaganak kialakulasaban és valtozasdban milyen jelent0s szerepet
jatszott a protestans kollégiumokban ¢é16 didkfolklor (pl. imadsag- és temetésparodiak,
koszontok), valamint az elitréteg irott koltészete (Ujvary 1995a). Szamtalan példaval bizo-
nyitotta, hogy a Magyarorszagon megtelepedett német kozosségek, valamint a protestans
iskolai szinjatékok milyen szerepet jatszottak a nyugat-eurdpai szinjatszas kozkedvelt
dramatikus alkotdsainak, passioknak és karadcsonyi szinjatékoknak, vagy éppen a tréfas
jelenetekben megjelend zsaneralakoknak a kelet-eurdpai magyar, szlovak és roman kozos-
ségekben valé meghonositasaban (Ujvary 1989: 169-176). Ujvary Zoltan szamos kivalo
kotetet szentelt a jeles napok alkalmaval és az emberi €letfordulokon, valamint a kiilonb6z6
munkaalkalmak idején €16 ritualis, {innepi és halotti maszkok bemutatasara. Kihang-
sulyozta, hogy a maszkok voltaképp 6rok emberi sziikségletet elégitenck ki, segitségiikkel
az egyének jol meghatarozott ritualis keretben, helyen és idében mas személlyé, sokszor
kiilonleges erével rendelkez6 1ényekké valhatnak (Ujvary 1983-88, 1997).

Kihangsulyozzuk, hogy tanulmanyaiban kdvetkezetesen felhasznalta az egyéni terep-
munkdja soran gyljtott eredményeit és élményeit, majd elemzéseiben és értelmezéseiben
azokat szervesen Osszekapcsolta, 0sszehasonlitotta az Osszmagyar és a nemzetkozi szakiro-
dalom legkivalobb munkaival. A magyar dramatikus népszokasainkkal kapcsolatos korabbi
eredményeit végiil is a magyar néprajz leglijabb szintézisében, annak VII. kdtetében mutatta
be és foglalta 6ssze (Ujvary 1990a: 265-328). Ujvary Zoltan a magyar népszokasokat sohasem
vizsgalta elszigetelten. Szamos konyvében ¢és tanulmanyaban alaposan dokumentalt,
Osszehasonlitd elemzések segitségével mutatta be, hogy a magyarsagnal €16 szokasvaltoza-
toknak milyen parhuzmai vannak a szomszédos népeknél, s a kiilonbozé analogiaknak,
hasonlosagoknak és egyezéseknek milyen etnikumkozi elézményei, vetiiletei és hatasai van-
nak (Ujvary 1980: 87—118, 1994, 1995b). Interetnikus vizsgalatait rendszerint a jozansag és
az elfogulatlansag jellemezte. Folyamatosan arra torekedett, hogy a népszokasok segitségével
feltarja ¢és pontosan illusztralja az egymas szomszédsagaban €16 etnikumok természetes
hétkéznapi és iinnepi talalkozasait, kapcsolatait, valamint az azokbdl fakadd kulturalis
kolcsonhatasok alapvetdé modozatait, folyamatait és torvényszeriiségeit. Kiemelked6 tudoma-
nyos teljesitményeknek tartjuk azokat a monografikus igénnyel Osszeallitott nagytanulma-
nyait, melyekben példaul a magyar esdvarazslo szokasok és kakaskivégzo jatékok interetnikus
aspektusait foglalta 6ssze (Ujvary 1980: 11-32, 119-276).

Megjegyezziik, hogy tudomanyos szemléletére nemcsak a torténeti-6sszehasonlitd
moddszer vagy a funkcionalizmus gyakorolt jelentdsebb hatast. Legtobb munkajaban rend-
szerelméleti megalapozottsaggal vizsgalta a népszokasok szerkezetét, miikodését €s drama-
turgigjat: példaul 6 vezette be folklorisztikdnkba a szokaselem, funkcidelem, adaptacio és
diffuzié fogalmat (Ujvary 1980: 11-32, 1988 IV: 235-258).

Ujvary Zoltan évtizedeken at nagyon eredményes és termékeny tudomanyszervezoi,
kiadoi tevékenységet is kifejtett. A debreceni néprajzi tanszéken évtizedeken at megjelent
rangos kiadvanyok, 6nall6 monografidk vagy tanulmanykotetek, tematikus vagy regionalis
sorozatok (Folklor és Etnografia, Gomor néprajza, Néprajz egyetemi hallgatoknak, Studia
Folkloristica et Ethnographica) jelentds mértékben elémozditottak, serkentették a magyar-
orszagi ¢s a hataron kiviil folyd magyar néprajzi kutatasokat és elemzéseket, alapjaiban
meghataroztak a néprajz magyarorszagi, majd erdélyi egyetemi oktatasat is.

Kihangsulyozzuk, hogy szakszerlien megszerkesztett kiadvanyaival, 6nzetlen szak-
mai tanacsaival, szamtalan doktori dolgozat iranyitasaval jelentds mértékben meghatarozta



192

AKTUALIS

a kolozsvari néprajzi iskola és a kiilonbdz6 erdélyi intézetekben dolgoz6 fiatal néprajzkutatok
szakmai kibontakozasat.
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